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ROCZNIK BEZPIECZENSTWA MORSKIEGO
ROK IX - 2015

kontradmiral Henryk PIETRASZKIEWICZ
Akademia Marynarki Wojennej

WOJNA GLOBALNA -
PRZYCZYNEK DO DYSKUSJI

Kiedy$ uwazano, ze handel idzie za bandera. Dotyczylo to czaséw po wiel-
kich odkryciach geograficznych, gdy zegluga stata si¢ takze oceaniczng. Mozna to
takze cze¢sciowo odnie$¢ do okresu kolonizacji fenickiej i1 greckiej w starozytnosci.
Uzywano tego argumentu w latach trzydziestych ubieglego wieku dla uzasadnienia
rozbudowy naszej Marynarki Wojenne;j.

Bandera przynosita nie tylko handel, ale i nacisk, wymuszenia i bezpardo-
nowy rabunek, pozyskiwata cenne informacje, poszerzata rynki lokalne.

Dzi§ mamy rynek globalny, wymuszony przez starajacy si¢ by¢ anonimo-
wym kapitat finansowy, ktorego celem jest jak najwiekszy zysk w jak najkrotszym
czasie. Potrzebuje tez cennych informacji o coraz wigkszym zakresie, nacisku, wy-
muszania i nie stroni od rabunku, chociaz stosuje w tym celu bardziej nowoczesne
formy. Nie wystarczy juz flota panstwa, czy, jak to np. kiedys$ byto, flota Kampanii
Wschodnioindyjskich. Globalny rynek, globalne interesy wymagaja wsparcia glo-
balng sitg. Za zartocznoécig pieniedzy stoi masowy udziatowca, ma on, tak jak kie-
dy$ pomawiano o to chitopow, dwie dusze: jedna obywatela troszczacego si¢
o spoteczenstwo i panstwo, drugg, matego, ale zagdnego wzbogacenia si¢, wiasciciela
akcji. Niestety, to druga przewaza. Stwarza to atmosfere przyzwolenia dla tworzenia
i sposobow dzialania takiej globalnej sity, ktorej trzonem sg wspolczesne sity zbroj-
ne.

Jeszcze u progu XX w. morze i lad byly zdecydowanie r6znigcymi si¢ $ro-
dowiskami, a stad i teatrami, dziatan wojennych. Zazebialy si¢ tylko zasiggami arty-
lerii okretowej i ladowej. Lotnictwo zlamato te barier¢: ladowe weszto daleko
w morze, a morskie gleboko w lad. Gdy zaczety wchodzi¢ na uzbrojenie coraz bar-
dziej precyzyjne rakiety, okazalo si¢, ze kazdy metr powierzchni ziemi jest w ich
bojowym zasiegu. Platforma startu stat si¢ lad, samolot, okret i, w koncu, kosmos.
Zrodzito to perspektywe takiej organizacji sit, ktora daje mozno$¢ koncentrowania
mocy uderzeniowej nawet daleko od siebie potozonych sit, takze nalezacych do
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réznego rodzaju sit zbrojnych, znajdujacych si¢ w zatozonej gotowosci, dla wspol-
nego uderzenia na najbardziej oddalony cel bez potrzeby zmiany ugrupowania bo-
jowego i uzycia broni jadrowej, uzyskujac przy tym maksymalng synergi¢ ich
wlasciwosci.

Pelnemu wykorzystaniu tej zasady moze sprosta¢ tylko nowoczesny, glo-
balny, sieciowy system dowodzenia, dziatajacy nieprzerwanie takze w czasie poko-
ju, dysponujacy globalnym i wszechstronnym systemem rozpoznania. Niezb¢dna
przy tym jest takze jak najdalej posuni¢ta standaryzacja broni i sprzetu wojskowego
dla zapewnienia ich kompatybilnosci. Pozwoli to unikng¢ kardynalnych bledow
w strategicznym planowaniu oraz usprawnic¢: wybor sit 1 srodkow dla danego zada-
nia, produkcje sit i srodkow, szkolenie i logistyke, co da w sumie spojnos¢ w dziata-
niu panstwa a takze znaczne oszczednosci. Te wilasnie wzgledy nakazujg dzi$
laczenie rodzajow sit zbrojnych, a nie ich wzajemne oddalanie si¢.

Uwazam, ze dotychczasowe klasyczne pojgcia, jak np. wojna morska, moga
zachowac swe znaczenie jedynie przy dziataniach w skali lokalne;.

Taka globalna koncepcja zaktada biezacy monitoring zmian:

— w $wiatowe] gospodarce, nauce, polityce, spoteczenstwie;

— w tychze dziedzinach i sitach zbrojnych aktualnego i potencjalnego przeciwnika
oraz panstw w rejonach chwiejnej sytuacji politycznej;

— w nowych pradach religijnych i spotecznych.

Poniewaz po Il wojnie $wiatowej ciggle mamy pokdj raczej ,,nominalny”
przy sytuacji kryzysowej o r6znym nasileniu, gdzie glos ma splot globalnych intere-
sow, taka wszechogarniajgca organizacja nacisku, majaca w swym reku najsilniej-
sza, najlepiej wyposazong i zorganizowang site zbrojng i dostarczajaca gospodarce
i polityce sprawdzonych wiadomosci, niezbednych dla oceny sytuacji, a wigc i pod-
jecia decyzji najbardziej w pore, jest bardziej potrzebna niz w czasie wojny. Obo-
wigzkiem panstwa jest dba¢ o interesy swoich obywateli, gtdéwnie jednak dba o tych
najsilniejszych, w ktorych rgku sg najwazniejsze dziedziny gospodarki i kapitat.
Czesto dzieje si¢ to ze szkoda dla obywateli wlasnych i pozostatych panstw. Ten,
istniejacy juz, globalny system cze¢$ciej podsyca konflikty, niz je wycisza. Rozwia-
zanie problemu przebiega w takiej, mniej wigcej, kolejnosci uzycia narzedzi: analiza
rozpoznania, posuniecia gospodarcze, dyplomacja, dziatania sit specjalnych, dziata-
nia militarne: od demonstrowania obecnosci — do wojny.

Sity zbrojne dziatajg (z wyjatkiem fazy konfliktu zbrojnego) wedhug zasady
»military force in being”, koncepcyjnej sukcesorki ,,fleet in being”. W uktadzie tym
komponent uderzeniowy przewaza mobilnoscia ,,okupacyjny”, szczegdlnie przy
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konfliktach na wigkszg skalg, poniewaz wymaga znacznego czasu na przygotowa-
nie.

Obecnie na globalny system dowodzenia i rozpoznania mogg sobie pozwo-
li¢ tylko Stany Zjednoczone. Nie wiem czy caly system jest jeszcze w budowie, czy
juz kompletny oraz czy inni — np. Chiny, Rosja — nie idg ta droga lub tylko ,,Sciez-
ka”.

Nie tylko nas, ale catej Unii Europejskiej na to nie sta¢. Stad, migdzy inny-
mi, jest ona ubozsza w biezgcg, wszechstronng informacje¢, a wigc i mniej moze.
My mozemy korzysta¢ z tego sposobu tylko posrednio, jako cztonek NATO. Musi-
my jednak wpisa¢ si¢ w ten zwigzek strukturalnie — zmianami w organizacji, techni-
ce i mentalnosci.

Male i $rednie panstwa, szczeg6lnie potozone w ,przeciggach historycz-
nych”, dla swego bezpieczenstwa (i nie tylko) sg skazane na lepsze lub gorsze soju-
sze 1 muszg za to czyms$ placi¢. Naturalnie, Polski to tez dotyczy. W PRL nie
zdawali$my sobie sprawy, ze wobec klinczu w mozliwo$ci uzycia broni jadrowej,
USA postanowily zrujnowa¢ ZSRR i pozostale panstwa Uktadu Warszawskiego
wyscigiem zbrojen, a wigc takze nasze zwigkszanie naktadow na MW w sumie bar-
dziej stuzyly potencjalnemu przeciwnikowi niz nam, poniewaz skutki przenoszenia
wydatkoéw z gospodarki na wojsko byly szczegdlnie rujnujace dla naszego rozwoju
i dobrostanu. Takze obecnie nasze wydatki na zbrojenia w uktadzie NATO, w imi¢
naszego bezpieczenstwa, na co dzien bardziej stuzg interesom nieznanym blizej grup
kapitatowych, za ktorymi stoi USA (albo odwrotnie), niz naszej gospodarce. Czy
jednak jest jakie$ inne, bardziej ,,czyste” wyjscie?

Przedstawione tu poglady sg wariantem $ciezki myslenia na temat wojny
wspolczesnej, zarysem rozwigzania — do przemys$lenia, do poprawienia, rozwinigcia,
a najprawdopodobniej do odrzucenia. Jestem juz ponad trzydziesci lat poza stuzba,
a wiec daleko mi do biezacej znajomosci rzeczy. Zachgcam jednoczes$nie autorow
do dalszej dyskusji, chociazby na tamach Rocznika Bezpieczenstwa Morskiego.
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ROCZNIK BEZPIECZENSTWA MORSKIEGO
ROK IX - 2015

prof. dr hab. Jerzy BEDZMIROWSKI
Akademia Marynarki Wojennej

PROFESJONALIZACJA KADRY
POLSKIEJ MARYNARKI WOJENNE/J
W RAMACH WSPOLPRACY WOJSKOWE]J
Z WIELKA BRYTANIA I FRANCJA

STRESZCZENIE

Praktycznie od powotania do zycia Polskiej Marynarki Wojenne problemem, z ktérym na
co dzien borykato sie Kierownictwo Marynarki Wojennej (wcze$niej sekcja marynarki, pozniej
Departament dla Spraw Morskich), byt brak kadr — specjalistow w poszczegolnych korpusach
osobowych. Chociaz uruchomiono w szybkim tempie morskie szkolnictwo wojskowe, to problem
szkolenia specjalistycznego, nie zostat rozwiazany. Owczeséni szefowie PMW zdawali sobie spra-
we z faktu, iz to jest do zrealizowania tylko w oparciu o wspotprace z panstwami, ktore beda po-
magaty w budowie polskich sit morskich. W okresie miedzywojennym, zwrocono sie z proshq
0 pomoc w rozwigzaniu tego problemu do Wielkiej Brytanii, a pdzniej Francji. Chociaz pojawiaty
sie problemy, to system przynosit pewne wymierne efekty. Wybuch wojny, a tym samym nowa
rzeczywisto$¢, wymusita ponowng wspotprace m.in. w tym obszarze z Royal Navy.

WPROWADZENIE

Profesjonalizm to wysoki standard wykonywanej czynnosci, a ustawiczne
szkolenie — to nabycie nowych umiej¢tnosci lub rozwijanie i1 ulepszanie juz istnieja-
cych. To najprostsze definicje tych dwodch pojeé¢, a zarazem oddajgce w pelnym
zakresie ich sens. Zaré6wno profesjonalizm, jak i ustawiczne szkolenie, to pojecia
funkcjonujace w kazdej spolecznosci zawodowej, a takze w réznych obszarach.
Ustawiczne szkolenie, ksztatcenie, doskonalenie, rozne nazwy funkcjonujg, realizuje
si¢ w oparciu o wlasne (krajowe) lub zagraniczne osrodki szkoleniowe. Bylo, jest
1 bedzie ono podstawg rozwoju kadr, jej profesjonalizacji, dzicki ktorej sg mozliwo-
§ci rozwoju instytucji, a takze panstwa. Dlatego tez, problem profesjonalizacji,
a tym samym ustawicznego szkolenia byl, jest i bedzie obecny rowniez w polskich
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sitach zbrojnych. Jednym z rodzajow sit zbrojnych sa sity morskie, czyli marynarka
wojenna. Ta spoleczno$¢ zawodowa, o ktorej wezesniej wspomniano to m.in. kadra
zawodowa Polskiej Marynarki Wojennej. Od jej profesjonalizmu zalezy poziom
wykonywanych zadan przez sity morskie naszego panstwa w okresie pokoju,
a szczegoblnie w okresie wojny.

Nalezy pamigtac, ze o potencjale bojowym sit zbrojnych decyduje nie tylko
jej uzbrojenie 1 wyposazenie w najnowszy sprzet techniczny, ale profesjonalizm
zotnierza (marynarza) od najnizszego stopnia (zajmowanego stanowiska) do naj-
wyzszego stopnia (zajmowanego stanowiska). Na te wazne elementy skladowe,
zwracano uwage juz w XIX w. w dwczesnych najpotezniejszych armiach europej-
skich'. Efektem tego bylo zorganizowanie szkolnictwa wojskowego w Anglii - Kro-
lewska Akademia Wojskowa w 1802 r.; Francji - St. Cyr w 1808 r.; Prusach -
Akademia Wojskowa w Berlinie w 1810 r.; Rosji - Carska Akademia Wojskowa
w 183212

Panstwa dysponujace flota wojenng, tworzyly lub doskonality morskie
szkolnictwo wojskowe. Wiele z tych uczelni funkcjonuje po dzien dzisiejszy, legi-
tymujac si¢ wielowiekowa tradycja: Krolewska Dunska Akademii Marynarki Wo-
jennej (Royal Danish Navy Academy); Krolewska Holenderska Wyzsza Szkota
Marynarki Wojennej (Royal Netherlands Naval College); Wyzsza Szkota Krolew-
skiej Marynarki Wojennej ,,Britannia” (Britannia Royal Naval College). To w mu-
rach tych szkot, ksztatcono (ksztalci si¢) przyszta kadre dowoddcza dla potrzeb
marynarek wojennych.

Oprocz ksztatcenia kadr z wykorzystaniem wilasnego szkolnictwa i osrod-
kéw szkoleniowych, istniata, istnieje 1 bedzie istnie¢, mozliwos$¢ doskonalenia spe-
cjalistycznego kadr w oparciu o baz¢ dydaktyczng armii sojuszniczych. Oficerowie
PMW zdobywali wiedze specjalistyczng w o$rodkach szkoleniowych Wielkiej Bry-
tanii i Francji.

UDZIAL BRYTYJSKIEJ I FRANCUSKIEJ MARYNARKI WOJENNEJ
W ROZWOJU PMW ORAZ KSZTALCENIU I SZKOLENIU
JEJ OFICEROW W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

Polska byta jednym z kilkunastu panstw, ktore powstaly na kontynencie eu-
ropejskim po zakonczeniu I wojny $wiatowej. Ten stan niewatpliwie wplynat na
zmiany w ukladzie sil polityczno-militarnych w basenie Morza Battyckiego.

Powyzszg problematyke porusza min. M. Howard Wojna w dziejach Europy, Wroctaw 2007.
?  Ibidem, s. 106.
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Profesjonalizacja kadry polskiej Marynarki Wojennej w ramach wspotpracy wojskowe;j ...

Do istniejacych juz w tym regionie panstw, takich jak: Szwecja, Dania, Norwegia,
Niemcy i Rosja, dotagczyty nowe - Polska, Litwa, Estonia, Lotwa i Finlandia. Szcze-
gblnie grupa panstw nowopowstatych, chcac rozwija¢ swoja gospodarke morska,
atakze zapewni¢ bezpieczenstwo swoim granicom morskim, musialy rozpoczaé
trudng i zmudng prace od podstaw w obszarze budowy nie tylko floty handlowej, ale
takze wojennej. Wowcezas, nie dysponowaly odpowiednig infrastrukturg portowa
i stoczniows, a takze flota wojenng, gwarantujacg im bezpieczenstwo granic mor-
skich oraz zapewnienie ochrony dla wtasnych wod terytorialnych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem tras zeglugowych wiodacych do ich portow’.

Zgodnie z ustaleniami panstw sojuszniczych - uczestnikow konferencji po-
kojowe w Paryzu, a szczegélnie jednego z nich Wielkiej Brytanii, Polsce przyznano
skrawek wybrzeza morskiego, bez Gdanska (granica morska miata tylko 70 km,
lacznie z obiema stronami Pétwyspu Helskiego byto to 140 km), ktory tylko formal-
nie nadawal naszemu krajowi charakter panstwa morskiego (baltyckiego). Ostatecz-
ny werdykt traktatu wersalskiego ogtoszono w czerwcu 1919 roku, w wyniku,
ktorego powstato wspomniane wezesniej Wolne Miasto Gdansk, a Polsce przyznano
Potwysep Helski z najblizsza okolicg, a wigc waski odcinek wybrzeza wcisnigty
miedzy ten dziwny twor panstwowy, a Rzesze Niemiecka®.

Gdansk oddalony od morza o 4 km, byt kluczem catego dorzecza Wisty.
Ustanowienie Gdanska w takich ,,Przepisach prawa mi¢dzynarodowego” uniemoz-
liwiato Polsce prowadzenie skutecznej obrony wybrzeza morskiego i zablokowanie
jej dostepu do morza. Juz w 1921 roku gen. Witadystaw Sikorski stusznie ocenial, ze
obrona naszego dostepu do morza bez wzgledu na to, czy punktem koncowym bedzie
Gdarisk czy Gdynia, jest nadzwyczaj trudna’”.

Pomimo tylu negatywnych ocen wypowiedzianych przez premiera Wielkiej
Brytanii w stosunku do Polski i jej rzadu, strona polska uwazat, ze trzeba szukac
wspolnych plaszczyzn porozumienia, ktére pozwola na budowe bezpieczenstwa
morskiego naszego panstwa. Zdawano sobie sprawg, ze tylko przy pomocy Wielkiej
Brytanii, jest mozliwos¢ stworzenia polskich sit morskich, ktore wspolnie z Royal
Navy, bedg gwarantem dla morskiej granicy Polski oraz bezpiecznej zeglugi na Mo-
rzu Battyckim. Dlatego tez, dyplomacja polska oraz szefostwo Departamentu dla
Spraw Morskich, podejmowaty stosowne dziatania w tym kierunku.

> Cz. Ciesielski, Polska flota wojenna na Baltyku w latach 1920-1939. Na tle baltyckich flot
wojennych, ,,Zeszyty Naukowe — Uniwersytet Gdanski. Rozprawy i monografie”, Gdansk
1985, s. 19.
H. Maka, Sarmaci na morzach, Warszawa 2008, s. 278.
P. Stawecki, Polityka wojskowa Polski 1921-1926, Warszawa 1981, s. 25.
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Wspolpraca polsko-brytyjska, a doktadniej rzecz ujmujac, dotyczaca Pol-
skiej Marynarki Wojennej (PMW) z Royal Navy, sigga lat 1919-1921, a wigc tego
okresu, kiedy mamy do czynienia z tworzeniem naszych sil morskich. Szefostwo
Departamentu ds. Morskich, ktéore powotano do zycia w niepodlegtej Polsce,
a szczegoblnie jej 6wczesny szef — wiceadmiral Kazimierz Porgbski, a takze wcze-
$niejszy szef Sekcji ptk. mar. Bogumil Nowotny, byli znani z probrytyjskich sympa-
tii 1 uwazali, ze powstajaca Polska Marynarka Wojenna [PMW] powinna wzorowac
si¢ na dwczesnej najlepszej marynarce $wiata, jakg w ich opinii byta Royal Navy.

W lipcu 1919 r. Ministerstwo Spraw Zagranicznych za posrednictwem posta
polskiego w Londynie Eustachego Sapiehy zwrdcilo si¢ do Admiralicji Brytyjskiej
z propozycja przystania do naszego kraju misji morskiej, ktora udzielitaby pomocy
w tworzeniu struktur organizacyjnych marynarki wojennej. Zaktadano rowniez, ze
Admiralicja Brytyjska przekaze polskiej flocie wojennej okrety (1 krazownik,
4 niszczyciele, kilka matych okretow torpedowych i 2 okretow-baz), ktdre stanowié
beda jej zalazek. Niestety, po pewnym czasie Brytyjczycy wycofali si¢ z tej propo-
zycji®.

Ze wzgledu na sytuacje migdzynarodows, jaka wytworzyla si¢ na kontynen-
cie europejskim, a takze brytyjskie interesy polityczne w tym rejonie, w rzadzie
brytyjskim pojawily si¢ roznice zdan w kwestii przyszlej wspolpracy wojskowe;j
z Polska. Pojawilo si¢ szereg negatywnych wystapien niektorych politykow brytyj-
skich m.in. premiera Davida Lloyda Georga, ktory w trakcie debat w czasie trwania
rozméw pokojowych w Wersalu prawdopodobnie stwierdzil, ze: predzej oddatby ,,
malpie zegarek” niz Polsce Gérny Slgsk 7 czy tez przedstawiciela Foreign Office
(Ministerstwo Spraw Zagranicznych Wielkiej Brytanii), ktory tak skomentowat
ubieganie si¢ Polski o pomoc w tworzeniu floty wojennej: Kto powiedzial, Ze w 0go-
le bedzie istnie¢ polska marynarka, czy Konferencja Pokojowa, czy Liga Narodow,
czy Admiralicja zgadzajq sie, aby Polska posiadala marynarke wojenng’. Arthur
Balfour, uwazat, Zze wysylanie misji brytyjskiej datoby znak Polakom o zgodzie na
utworzenie marynarki wojennej. Natomiast brak takiej zgody, wywotatoby rozgory-
czenie’.

Brytyjczycy nie tylko utrudniali tworzenie sit morskich w Polsce, ale robili
wszystko, aby nie wywiazywaé si¢ z zatwierdzonych ustalen wersalskich. Mozna

Cz. Ciesielski, op.cit., s.82.

N. Davies, Boze igrzysko. Historia Polski, t.11. , Krakow 1991, s.494.

T. Skinder-Suchcitz, Rok 1939. Polsko - brytyjska polityka morska Warszawa-Londyn 1997,
s. 14.

’  Ibidem, s.12.
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zatozy¢, ze gdyby nie naciski reprezentantow Najwyzszej Rady Wojennej na pan-
stwa sprzymierzone, a tym samym na Wielka Brytani¢, w kwestii udzielenia pomo-
cy Polsce, wptynety na ofiarowanie przez Brytyjczykéw sprzgtu wojskowego oraz
materiatdw bojowych. To wydarzenie pozwolito stronie polskiej dokonanie dodat-
kowego zakupu za gotowke w Wielkiej Brytanii 75 samolotow. Niestety, w tych
zakupach nie bylo nic, co byloby zwigzane z rozbudowa potencjalu bojowego
PMW "

Czas pobytu Brytyjskiej Misji Morskiej w PMW byt stosunkowo krotki.
Przebywata ona od sierpnia 1919 do stycznia 1921 roku. Strona brytyjska nie nadata
misji, charakteru typowo wojskowego, a ograniczyla si¢ tylko do dziatan w obsza-
rach administracji, hydrografii oraz kwestii handlowych. A wigc nie miala uwzgled-
nia¢ jakiekolwiek pomocy w organizowaniu sit morskich''. Niewatpliwie,
bezposrednia przyczyna zakonczenia wspolpracy, bylo wycofanie si¢ Admiralicji
Brytyjskiej z ustalen dotyczacych przekazania PMW wspomnianych wczesniej okre-
tow. Wedlug Brytyjczykow, negatywna decyzja Rady Ambasadorow w kwestii wy-
korzystania Gdanska, jako bazy dla polskiej floty wojennej zadecydowala o nie
przekazywaniu okretow'.

Ku zaskoczeniu szefa Misji Brytyjskiej i przedstawicieli kierownictwa
PMW, w grudniu 1920 r. MSZ Wielkiej Brytanii zapowiedzialo wycofanie misji
z Polski. Pomimo ostrych protestow posta Wielkiej Brytanii w Warszawie, w stycz-
niu 1921 roku strona Brytyjska motywowala to potrzeba zaprowadzenia Scistych
oszczednosci w budzecie Royal Navy'’.

Pomimo tak wielkiej niecheci strony brytyjskiej do budowy polskich sit
morskich, przejawiajace si¢ wieloma negatywnymi dziataniami, niewatpliwym suk-
cesem byto skierowanie na kurs do Royal Navy kilku oficerow PMW. W grudniu
1920 roku DSM udato si¢ tylko 5-ciu oficeréw PMW na o§miomiesi¢czne kursy do
Wielkiej Brytanii (planowano realizacje kilku kurséw). W grupie tej byto 4 oficerow
korpusu morskiego: por. mar. Romuald Gintowt-Dziewattowski, Roman Pienkow-
ski, Roman Stankiewicz oraz Ludwik Ziembicki oraz przedstawiciel korpusu tech-

19 K. Krzyzanowski, Wydatki wojskowe Polski w latach 1918-1939, Warszawa 1976, s.54-55.

" Archiwum Akt Nowych [dalej AAN], Ambasada RP w Londynie, Pismo Kazimierza Poreb-
skiego do MSZ, 19.VIIIL. 1919 .

S. Ordon, Realizacja programow rozbudowy polskiej floty wojennej w latach 1920-1939,
,-Rocznik Os$rodka Nauk Spotecznych i Wojskowych Marynarki Wojennej”, 1964 nr 2, s. 220.
T. Skinder-Suchcitz, op.cit.,s. 21.
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nicznego por. mar. inz. Walerian Hawro. Niestety byt to jedyny kurs zorganizowany
dla oficerow MW tym kraju'*.

Jednym z kryteriow kwalifikacyjnych na powyzszy kurs, byta znajomos¢ je-
zyka angielskiego w pismie i mowie. Departament dla Spraw Morskich dodatkowo
wymagal, by kandydaci legitymowali si¢ nastgpujacymi specjalno§ciami: artyleria,
tacznosé, bron podwodna lub okrgtowe urzadzenia napgdowe. Podczas pobytu, ofi-
cerowie mieli za zadanie zebranie do§wiadczen z zakresu stuzby na okrgtach, ich
organizacji codziennej i bojowej. Otrzymali mozliwo$¢ zapoznania si¢ z organizacja
codzienng i bojowa na okretach Royal Navy. Natomiast wiele dokumentow, ktore
nie naruszaly tajemnicy stuzbowej, byly poza zasiegiem polskich oficerow'’. Liczba
oficeréw uczestniczacych w tym kursie, byta przystowiowa kropla w morzu potrzeb
owczesnej PMW. Po powrocie z Wielkiej Brytanii oficerowie u zostali skierowani
do prac koncepcyjnych nad dokumentami dotyczgcymi funkcjonowania komorek
sztabowych i zalog okretowych, zapewniajacych prawidlowy przebieg shuzby
i szkolenia zatog na okretach.

Jednak problemoéw, z jakimi wowczas musieli borykac si¢ szefowie PMW,
bylo wiele, a najwazniejszymi byly: brak okretow oraz kadry. Od samego poczatku,
panstwa sojusznicze, a szczegolnie Wielka Brytania, nie rozumiaty, a raczej nie
akceptowaly dazen Polski do posiadania wlasnej floty wojennej. Po wielu rozmo-
wach, udato si¢ stronie polskiej uzyskaé¢ przyznanych przez Rad¢e Ambasadoréw
szesciu poniemieckich torpedowcow. Chociaz byly to okrety tylko z nazwy (stan
techniczny zty), wszystkie zostaty wcielone w sktad PMW w 1920 r., pod nazwami:
Kaszub, Podhalanin, Slqzak, Kujawiak, Krakowiak, Mazur'®. Oczekiwania strony
polskiej byly znacznie wigksze, ale po raz kolejny premier Wielkiej Brytanii, po-
twierdzil swoja ,,sympati¢” do Polakow i wplynat na pozostalych czlonkéw Rady
Ambasadorow, aby nie zaakceptowaé propozycji strony polskiej (dotyczyly one
otrzymania okretow zarowno po flocie niemieckiej, jak i po austro-wegierskie;j.
A wigc, tworzenie floty wojennej, stawato si¢ dla strony polskiej, w najblizszym
czasie malo realne.

Por. Cz. Ciesielski, Szkolnictwo Marynarki Wojennej w latach Il Rzeczypospolitej, Warszawa
1974, s. 151, D. Nawrot, Z dziejow ksztatcenia oficerow Polskiej Marynarki Wojennej, ,,Ze-
szyty Naukowe AON”, 2000, nr 1, s. 276-296; J. Bedzmirowski, Morskie szkolnictwo woj-
skowe w Polsce jako komponent systemu bezpieczenstwa panstwa. Od niepodlegtosci do
transformacji ustrojowej, Gdynia 2008, s. 29.

A. Jankowski, Szkolenie polskich oficerow w marynarkach obcych w latach 1920 — 1930,
»Przeglad Morski” 1994 nr 6, s. 62 — 63..

E. Kosiarz, Programy rozbudowy floty polskiej w latach 1920-1926 ich realizacja, ,,Przeglad
Morski”, 1961, nr 9, s. 56-57, por. M. Graczyk, op.cit., s. 73.
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Drugim problemem, byta kadra. Wraz z ukazaniem si¢ dekretu o powotaniu
do zycia PMW, do kraju zaczela, przybywac kadra oficerska i podoficerska stuzgca
we flotach panstw zaborczych.

W poczatkowym okresie tworzenia PMW oficerowie z bylej rosyjskiej ma-
rynarki wojennej tworzyli najliczniejsza grupe wsrod kadry - liczyta 59 osob. Byli
oni absolwentami rosyjskich uczelni wojskowych i1 tak; Morski Korpus (MK)
w Petersburgu ukonczyto 45 oficeréw; Oddzielne Gardemarynskie Klasy (OGK) —
9 oficeréw; studia prawnicze — 3 oficeréw; Politechnik¢ Petersburskg — 1 oraz Szko-
t¢ Morska w Archangielsku —1 oficer. Wérod nich byli m.in. wiceadmirat Konstanty
Biergel; kpt. Rafat Czeczot; por. Romuald Dziewattowski — Gintowt; kmdr por.
Stefan Frankowski; por. Jan Bronistaw Giedroy¢; por. Stanistaw Hryniewciecki;
kmdr por. Konstanty Jacynicz; kpt. Jerzy Klossowski; kmdr ppor. Adam Mohuczy;
por. Aleksander Mohuczy; kmdr Witold Panasiewicz; kpt. Eugeniusz Plawski;
kontradmirat Kazimierz Porebski; kmdr ppor. Eugeniusz Solski; por. Roman Stan-
kiewicz; kmdr ppor. Wlodzimierz Brunon Steyer; por. Edward Stanistaw Szystow-
ski; kmdr Jerzy Wilodzimierz Swirski; por. Stefan de Walden; kpt. Marian Wolbek;
kmdr ppor. Witold Zajaczkowski'’.

Druga, co do liczebnosci grupg stanowili oficerowie przybyli z floty austro-
wegierskiej — 16 0sob. W tej grupie 4 oficerow bylo absolwentami Akademii Mor-
skiej w Austrii, a pozostali ukonczyli Szkol¢ Aspirantow Morskich w Austrii.
Wsrdd nich byli m.in. kpt. Karol Edward Durski-Trzasko; kpt. Henryk Jan Eibel;
kmdr ppor. Karol Walerian Korytowski; wiceadmirat Napoleon Louis-Wawel; kpt.
Tadeusz Jézef Morgenstern-Podjazd; kmdr Bogumil Franciszek Nowotny; kmdr
Czestaw Karol Petelentz; por. Ludwik Ziembicki; kontradmirat Jerzy Anzelm
Zwierkowski'®. Natomiast z floty niemieckiej przybylo 4 oficeréw, absolwentow
takich szkot jak: Oficerskiej Szkoty Morskiej w Miirwick 1 oficer (Jozef Unrug);
Szkote Kadetéw Morskich- Flensburg — 1 oficer; Szkote Nawigacyjng —1 oficer oraz
1 oficer nie mozna ustalié¢, ktorej szkoty byt absolwentem'”.

Pela lista zob. Kadry Morskie Rzeczypospolitej ,t. 11, Polska Marynarka Wojenna, cz. 1,
Korpus oficerow 1918-1947, pod red. J. K. Sawickiego, Gdynia 1996, s. 133-134.

**" Ibidem, s.135.

A. Jankowski, Oficerowie zawodowi korpusu morskiego Polskiej Marynarki Wojennej
w latach 1921-1947, ,Biuletyn Historyczny Muzeum Marynarki Wojennej”, 1995 nr 14,
s. 97-98. D. Nawrot, Korpus oficerski Marynarki Wojennej II Rzeczypospolitej, Warszawa
2005, s. 16-17, W. Kon, Wyszkolenie w marynarce wojennej w okresie miedzywojennym
i podczas Il wojny swiatowej, Wojskowy Instytut Historyczny [dalej WIH] —Materiaty i Do-
kumenty 1/3/6, s. 40-45, S.M. Piaskowski, Kroniki Polskiej Marynarki Wojennej 1918-1946,
Albany, Nowy Jork 1983, t.1, s. 24., Cz. Ciesielski, Tworcy Polskiej Marynarki Wojennej.
Uznanie i represje (1918-1946, 1945-1952), Gdansk 1995, Z. Machalinski, Admiratowie Pol-
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Byli to Polacy, ktorych los zwigzal z marynarkami wojennymi panstw za-
borczych, gdzie mieli mozliwos¢ ukonczy¢ morskie uczelnie wojskowe oraz obej-
mowa¢ wysokie stanowiska dowodcze i1 kierownicze. Najbardziej oczekiwang
korpusem osobowym w PMW byli oficerowie, legitymujacy si¢ profesjonalizmem.
W krotkim czasie wystapit nadmiar oficerdw starszych (niewspotmierny do liczby
etatow), ze znacznym doswiadczeniem dowodczym i kierowniczym. Mozna humo-
rystycznie powiedzie¢, ze wowczas w PMW bylo wiecej ,,wodzo6w” niz ,,Indian”, co
musiato utrudniaé¢ sprawne dowodzenie. Nie wszystkim mozna bylo zapewnic¢ sta-
nowiska, odpowiadajace ich stopniom wojskowym oraz dotychczasowym stanowi-
skom, jakie petnili we flotach panstw zaborczych. Trzeba byto podja¢ odpowiednie
decyzje, ktore umozliwityby wykorzystanie ich wiedzy i doswiadczenia, w budowie
PMW. Ten problem miata rozwigza¢ specjalna Komisja Weryfikacyjna dla oficeréw
PMW. Wielu oficerow starszych, nie zaakceptowato propozycji objecia stanowisk,
co skutkowato odejsciem ze stuzby w PMW. Latwiej bylo ,,zagospodarowaé” ofice-
row mtodszych, ktorzy takze legitymowali si¢ odpowiednim do$wiadczeniem do-
wodczym 1 bogatg wiedza specjalistyczng. Dlatego tez, najkorzystniejsze efekty
przyniosta weryfikacja wsroéd oficeréw miodszych do stopnia kapitana wiacznie,
ktora zakonczono w 1920 roku®.

Do stuzby w PMW przybywali oficerowie, wsrod nich wielu z nich
z ogromnym bagazem wiedzy teoretycznej zdobytej w szkotach flot panstw zabor-
czych i praktycznym doswiadczeniem — dowodcy okretow, zespotow okretow, szta-
bow flotyll. Gros z nich, posiadato wysokie stopnie oficerskie i dos§wiadczenie, ktore
predysponowaty ich do obejmowania wysokich stanowisk w tworzgcym si¢ mor-
skim rodzaju sit zbrojnych. Ale PMW potrzebowata mtodych oficerow, absolwen-
tow wilasnego morskiego szkolnictwa wojskowego, ktorzy objeliby w przysztosci
stanowiska na okr¢tach. Zdawano sobie sprawe z faktu, iz bedzie to proces dlugi,
wymagajacy zaangazowania sit i srodkow. Pomimo obaw, zapadta decyzja o uru-
chomieniu wlasnego morskiego szkolnictwa wojskowego. Jego celem byto tworze-
nie wlasnej morskiej mysli wojskowej 1 wyksztalcenie wiasnej kadry oficerskiej
oraz podoficerskiej. Pomimo wielu trudno$ci organizacyjnych, kadrowych oraz
zwigzanych z brakiem odpowiedniej infrastruktury, utworzono Oficerskg Szkote

scy 1919-1950, Gdansk 1993., A. Komorowski, J. Bedzmirowski, 75 lat Akademii Marynarki
Wojennej im. Bohaterow Westerplatte, Gdynia 1997, s. 7.

2 S. M. Piaskowski, Kroniki Polskiej Marynarki Wojennej 1918-1946, t.1, Albany 1983, s. 26.,
Cz. Ciesielski, Szkolnictwo Marynarki Wojennej w latach II Rzeczypospolitej, Warszawa
1974, s. 57, Cz. Ciesielski, W. Pater, J. Przybylski, Polska Marynarka Wojenna 1918-1980,
Warszawa 1992, s. 16.
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Marynarki Wojennej w Toruniu (1922 r.)*' oraz szereg szkot specjalistow morskich,
przygotowujacych podoficeréw i marynarzy do stuzby na okretach.

Kontradmiral Porebski bardzo liczyt na wspotprace z Wielkg Brytania, ale
niestety jego oczekiwania nie zostaly spetnione. Zakres prac, ktére wykonata Bry-
tyjska Misja Morska, a takze jej stosunkowo szybkie wycofanie z Polski, zostaly
odebrane przez szefa DSM, jako przejaw niecheci Wielkiej Brytanii do spraw po-
wstania Polskiej Marynarki Wojennej, podczas gdy praktycznie w tym samym cza-
sie Brytyjczycy pomagali Estonii w budowie ich morskich sit zbrojnych®.

Stan bezpieczenstwa Polski nie napawat optymizmem, szczego6lnie wojsko-
wych, czego potwierdzeniem sg pojawiajace si¢ informacje w ty obszarze. Zdawali
sobie sprawg, ze zardowno wojska ladowe jak i tworzaca si¢, PMW nie sg w stanie
samodzielnie wykona¢ zasadniczego zadania, jakim jest zapewnienie bezpieczen-
stwa granic Polski. Dlatego tez, Sztab Generalny Naczelnego Dowodcy WP,
w oparciu o dokumenty przedstawione min. przez DSM z lutego 1920 roku stwier-
dzil, ze: ...Polska nie bedzie mogta podjg¢ bez pomocy z zewnqtrz wojny przeciwko
Niemcom i Rosji, wystepujgcych wspolnie, ani tez przeciwko Niemcom samym. Takie
ewentualnosci wojenne mozliwe sq do pomyslenia tylko o ile Polska wystepowataby
wspélnie z paristwami dzisiejszej Ententy™.

Polska widziata we Francji sojusznika, a Francja widziata w Polsce gwaran-
ta swoich interesOw w tym regionie Europy. Wynikato to z faktu, ze Francja utracita
swojego dlugoletniego sojusznika Rosje, a caly czas istniejgce zagrozenie ze strony
Niemiec, spowodowato u niektorych francuskich politykéw wzrost obaw o bezpie-
czenstwo ich kraju. Dlatego tez uznali, Ze najlepszym rozwigzanie bedzie utworze-
nie w tym rejonie sojuszy polityczno-militarnych. Istotna rola w tej kombinacji
miata przypas¢ Polsce oraz Matej Entencie. Dlatego tez, Francja starala si¢ nie prze-
szkadza¢ w budowie polskich sit morskich, a w latach 1921-1934 (czas funkcjono-

2l Pierwsza jednostka utworzong w Toruniu w dniu 9 lutego 1920 r. na mocy rozkazu szefa

Departamentu dla Spraw Morskich[DSM] byta Kadra Marynarki Wojennej. 15 marca 1921
roku, ukazat si¢ rozkaz szefa DSM o powotaniu Tymczasowych Kursow Instruktorskich dla
Oficeréw Marynarki Wojennej [TKIO] w Toruniu. Z dniem 1 pazdziernika 1922 r. prze-
ksztatcono TKIO w Oficerskg Szkot¢ Marynarki Wojennej [OSMW]. Zob. Centralne Archi-
wum Wojskowe [dalej CAW], akta KMW, sygn. 1.300.21.42., Rozkaz nr 12 DSM z 8.2.1920r.
por. D. Nawrot, Korpus Oficerski..., s. 48, CAW, akta KMW, sygn. 1.300.21.9. Rozkaz nr 25
szefa DSM z 15.3.1921r. por. J. Stugocki, Organizacja i dzialalnos¢ Kursu Oficerow Flotylli
Rzecznej w 1920 r., ,,Zeszyty Naukowe AMW?”, 1988, nr 3, s.30; Szerzej powyzszy problem
przedstawil: D. Nawrot, Torun jako pierwszy osrodek szkolenia kadr oficerskich Marynarki
Wojennej Polski Odrodzonej, ,,Zeszyty Naukowe AMW?, 1999, nr 2;

2 CAW, sygn. 1. 300.21.125., Dokumentacja Kierownictwa Marynarki Wojennej [dalej KMW],
Memoriat w sprawie polskiej polityki na Battyku.

» T. Skinder-Suchcitz, op.cit., s. 30.
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wania Francuskiej Misji Morskiej) umozliwiata oficerom PMW podjecie ksztatcenia
i szkolenia w ich wojskowych o$rodkach szkoleniowych oraz budowano w jej
stoczniach okrety dla polskiej floty wojenne;.

W trakcie polsko-francuskich rozméw wojskowych poruszono kwestie
przysztych dziatan flot potagczonych na tym akwenie. Strona polska nalegata, aby
jeszcze przed wybuchem potencjalnego konfliktu zbrojnego, flota francuska weszla
na wody Baltyku. Dowodztwo francuskiej marynarki wojennej takiej opcji nie
przyjmowato do wiadomosci, obawiajac si¢ zamknigcia jej okrgtow na wodach Mo-
rza Battyckiego, natomiast sugerowato flocie polskiej prowadzenie dziatan na li-
niach komunikacyjnych przeciwnika. W tym celu wspomniana Francuska Misja
Morska zalecala budowanie przez Polske baz morskich na Battyku i rozbudowe
potencjatu bojowego- w oparciu o okrety podwodne. Te wskazania, strona polska
btednie zinterpretowata, traktujac przygotowanie baz dla okretow francuskich,
a okrety podwodne — jako ostona dla francuskich okretow nawodnych?®.

Dlatego tez Kierownictwo Marynarki Wojennej [od 1.1. 1922 r. KMW] po-
stanowito w oparciu o Francj¢ przystapi¢ do budowy sit morskich. Ocena, jaka zo-
stala wystawiona brytyjskiej misji morskiej przez oficerow PMW, a szczegoélnie
pozniejszego szefa KMW, byta raczej negatywna: Przybyla w 1920 r. misja morska
angielska, zlozona z 4-ch oficerow. 3 z nich sq obecnie w Anglii. Misja widocznie
miata instrukcje, by przeszkadzaé rozwojowi spraw morskich w Polsce™.

Pewng pomoc w tworzeniu polskiego morskiego szkolnictwa wojskowego
odegrata Francja, z ktora od wiosny 1921 r. Polska miata podpisane porozumienie
wojskowe. Niestety, juz od samego poczatku, sojusz polityczno - wojskowy zawarty
miedzy tymi dwoma krajami, miat swoich zwolennikéw i przeciwnikow i to w sa-
mym rzadzie francuskim. Przeciwnikami tego porozumienia byli min. wielokrotny
premier i minister spraw zagranicznych Francji Aristid Briand, sekretarz generalny
francuskiego MSZ Philippe Berthelot, a takze w pierwszym okresie pozniejszy mar-
szatek Ferdynand Foch®.

Niewatpliwie nawigzanie wspolpracy z francuska marynarka wojenna,
w ramach porozumienia francusko-polskiego, przyspieszylo decyzje DSM o rozbu-
dowie floty wojennej. Niestety, nadzieje na rozbudowe floty wojennej okazatly sig
ptonne. Rzad, ze wzglgdu na brak $rodkow finansowych, nie zaakceptowat zapre-
zentowanego programu, a tym samym nie zostal wdrozony w zycie. Udato si¢ nato-

2 Cz. Ciesielski, Polsko-brytyjski uktad morski, ,,Przeglad Morski” 1988, nr 6, s.74.
* M. Graczyk, Admirat Swirski, Gdansk 2007, s. 51.

6 M. Pasztor, Polska w oczach francuskich kol rzgdowych w latach 1924-1939, Warszawa 1999,
s. 29.
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miast nawigzanie wspotpracy w zakresie ksztalcenia kadr dla PMW w uczelniach
1 osrodkach szkoleniowych francuskiej marynarki wojenne;.

O satysfakcji szefostwa PMW z podpisania powyzszego porozumienia
swiadczy pismo szefa DSM z 18 kwietnia 1921 roku, jakie skierowal do ministra
spraw wojskowych. W pi§mie tym m.in. czytamy: Poza marynarkq angielskq ze
strony, ktorej niestety, wskutek warunkow politycznych nie mozemy liczy¢ na pomoc,
jest dla nas marynarka francuska; zwigzani weztami tradycyjnej przyjazni i wojen-
nego przymierza, bedziemy silg rzeczy scisle z nig zlgczeni, wigc im wczesniej mo-
zemy sie dolgczy¢ do zycia intelektualnego marynarki francuskiej, tym predzej
stworzymy warunki dogodne dla wyksztalcenia w kraju personelu marynarki’’.

Pomimo roéznic, zgodnie z tymi ustaleniami, do Polski przybyta Francuska
Misja Morska, wchodzaca w sktad Francuskiej Misji Wojskowej, rozpoczynajac
wspolprace miedzy obydwiema marynarkami wojennymi. Ich specjalisci byli min.
wyktadowcami w OSMW jak i innych osrodkach szkoleniowych PMW, a w ramach
wspolpracy, niektorzy oficerowie, podchorgzowie i podoficerowie PMW zostali
skierowani na studia oraz kursy specjalistyczne do osrodkéw szkoleniowych francu-
skiej marynarki wojenne;j.

Kilka miesi¢gcy po podpisaniu wspomnianej umowy (polsko-francuskiej),
w lipcu 1921 roku na studia do Morskiej Szkoly Wojennej we Francji udali si¢ na-
stepujacy oficerowie PMW: kmdr ppor. Eugeniusz Solski i kpt. mar. Jerzy Ktossow-
ski. W kolejnych latach, absolwentami cieszacej si¢ bardzo dobra renoma uczelni,
byli kolejni oficerowie: Stefan Frankowski, Rafat Czeczott, Roman Stankiewicz,
Tadeusz Stoklasa, Romuald Gintowt - Dziewaltowski, Marian Majewski, Wtodzi-
mierz Steyer, Adam Mohaczy™. Wszyscy z nich zajmowali szereg najwazniejszych
stanowisk w PMW, w okresie migdzywojennym, jak i po wojnie, i tak: kmdr por.
E. Solski — cztonek polskiej delegacji w Genewie, kmdr ppor. (p6zniej kontradmirat)
A. Mohaczy- dowodca powojennej PMW, kmdr S. Frankowski (p6zniej kontradmi-
ral) —dowddca Morskiej Obrony Wybrzeza, a takze powojenny dowodca PMW,
kmdr por. R. Stankiewicz — dowddca Dywizjonu Kontrtorpedowcow, kmdr R. Cze-
czott — czotowy teoretyk taktyki PMW, autor wielu opracowan z taktyki okrgtow
podwodnych, fortyfikacji i obrony wybrzeza, kmdr T. Stoklasa — komendanta Szko-

2 CAW, sygn. 1. 300.21.143. akta KMW, Pismo szefa DSM z 18.4.1921 r. do ministra spraw
wojskowych o koniecznosci szkolenia we Francji oficerow marynarki, s. 22-23.

Powyzszg problematyke przedstawili m.in. Cz. Ciesielski, Szkolnictwo Marynarki Wojen-
nej..., A. Janowski, Szkolenie polskich oficerow..., J. Bedzmirowski, Szkolenie oficerow Pol-
skiej Marynarki...., D. Nawrot, Korpus Oficerski..., J. Bedzmirowski, Morskie szkolnictwo
wojskowe w Polsce....
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ty Podchorazych MW i attache morski w Londynie, kmdr M. Majewski- szef Sztabu
Dowodztwa Floty™.

Nie tylko kwestie ksztalcenia i szkolenia kadr PMW, na terenie Francji byty
w kregu zainteresowania polskich naczelnych wladz wojskowych, ale takze wspot-
praca z sitami morskimi na wodach Morza Battyckiego. Chociaz, stanowisko Francji
z 1921 roku, w sposob zdecydowany wplyneto na powolny upadek Zwigzku Battyc-
kiego (szeroko powyzsza problematyke przedstawil Andrzej Skrzypek), to strona
polska liczyta na udziat francuskiej floty wojennej na Battyku w momencie wybu-
chu konfliktu zbrojnego z Niemcami. Potwierdzeniem tej szerokiej wspotpracy woj-
skowej, w tym 1 z PMW, byla wizyta w Polsce, marszatka Francji Ferdynanda Focha
(byt on jednym z oportunistdw podpisania porozumienia wojskowego polsko-
francuskiego w 1921 r. — przyp. J.B.). Wizyta ta miala miejsce w pierwszych dniach
kwietnia 1923 roku, a byla polagczona z nadaniem mu stopnia marszatka Polski.
Od 13 kwietnia 1923 roku Ferdynand Foch, byt marszatkiem dwodch narodow
(po I wojnie $wiatowej, takim byt Konstanty Rokossowski - przyp. J.B). Oprocz
otrzymania najwyzszego stopnia w WP, zostal uhonorowany Krzyzem Wielkim
I klasy oraz Orderem Wojskowym Virtuti Militari. W trakcie jego pobytu odbyto si¢
szereg spotkan w MSWojsk., jak i w Sztabie Generalnym WP, gdzie przedstawit
wizje polsko-francuskiej wspolpracy wojskowej, obejmujacej m.in. dziatania na
Morzu Baltyckim. Przebywajacy z nim oficerowie francuskiej marynarki wojennej,
zwrocili uwage na niezbedne dziatania ze strony PMW celem zapewnienie bezpie-
czenstwa na trasach zeglugowych, po ktorych odbywac si¢ bedzie transport sprzgtu
dla WP z Francji, w ramach udzielonego kredytu. W zwigzku z tym, strona polska,
powinna dotozy¢ wszelkich staran, aby utrzymywac bezpieczenstwo na wodach
wzdtuz wybrzeza oraz przygotowaé porty, jako bazy przetadunkowe™.

Spotkanie to niewatpliwie, wiaczyto zielone swiatlo dla przygotowan PMW,
pod katem realizacji zadan, wynikajacych ze spotkan francusko-polskich. Zaraz po
zakonczeniu tej wizyty, KMW przygotowato stosowne opracowania dotyczace roz-
budowy infrastruktury portowej oraz wykaz zasadniczych zadan polskiej floty wo-
jennej na Battyku. Uwzgledniono w nich budowg portu wojennego w Gdyni i Helu
oraz dziatania okretéw podwodnych w poblizu tras zeglugowych potencjalnego
przeciwnika. Niestety problemy finansowe kraju, nie pozwolity na dynamiczne pra-
ce zwigzane z tego typu dzialaniami, na rzecz rozbudowy potencjatu bojowego
PMW, a tym samym bezpieczenstwa morskiego panstwa. Prace trwaty przy budo-

¥ Opracowano na podstawie materiatow zawartych w CAW, AMW oraz Archiwum Muzeum
Marynarki Wojennej w Gdyni, a takze wielu publikacji historykéw PMW.
0 P. Stawecki, op.cit., s. 91-92.
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wie portu wojennego w Gdyni oraz przygotowania Helu do przyjmowania okretow.
Uruchomiono system taczno$ci i obserwacji PMW wzdtuz potwyspu helskiego.
W jednym jak i drugim uczestniczyli Francuzi. W Gdyni kapitat francuski, a system
tacznosci, w oparciu o pomoc francuskich specjalistow wojskowych, w ramach Mi-
sji Wojskowe;.

Rok 1925 byt wazny dla bezpieczenstwa Polski. Wydarzenia w Locarno
i podpisanie traktatu, wskazaty nowy kierunek dziatania panstw Europy zachodniej
(Wielkiej Brytanii i Francji), w kwestii Niemiec, a takze panstw Europy Srodkowe;.
Podpisanie gwarancji przez Wielka Brytani¢ dla granic zachodnich niemiecko-
francuskich 1 niemiecko-belgijskich, a pozostawienie Polski i Czechostowacji bez
tzw. brytyjskiego ,,parasola ochronnego”, stworzylo nowa sytuacj¢. Niewatpliwie
taki stan rzeczy negatywnie zostal oceniony przez polskich politykéw i wojsko-
wych. Oceny od strony militarnej dokonali oficerowie Sztabu Generalnego WP,
w memoriale Krytyczna ocena Sztabu Generalnego uktadow locarnerskich® .

Najbardziej efektywna wspolpraca polsko — francuska w obszarze profesjo-
nalizacji kadr PMW, poprzez udziat w ksztalceniu i szkoleniu w oparciu o baz¢ dy-
daktyczng francuskich uczelni i osrodkoéw szkoleniowych, miata miejsce w latach
1926-1932. Bezposrednig przyczyna byly zamoéwienia jednostek bojowych dla
PMW w stoczniach francuskich (dwoch niszezycieli i trzech okretéw podwodnych).
Zdanie kontradmirata Wlodzimierza Brunona Steyera, wybor stoczni francuskiej do
budowy okretdw nawodnych nie byt najlepszy, gdyz nie miata ona tradycji w budo-
wie tego typu jednostek, ale wyraznie widoczne byto tu podtoze polityczne. W sktad
zarzadu stoczni wchodzily wybitne osobistosci francuskiego swiata polityki, na cze-
le z 6wczesnym premierem i ministrem spraw zagranicznych Aristidem Briandem.
Zatem celem, bylo uzyskanie jego poparcia w sprawach politycznych i gospodar-
czych®.

We Francji w latach 1926-1935 studia i wszelkiego rodzaju kursy specjali-
styczne ukonczyto ponad 100 cztonkoéw kadry PMW?*. Wréd nich byli min. ofice-

' Cz. Ciesielski, Polska flota wojenna na Baltyku w latach 1920-1939 na tle baltyckich flot
wojennych, Gdansk 1985, s. 97, J. Cialowicz, Polsko-francuski sojusz wojskowy 1921-1939,
Warszawa 1970, s. 134, J. Bedzmirowski, M. Zielinski, Wydzial Dowodzenia i Operacji Mor-
skich w stuzbie Polskiej Marynarki Wojennej (1979-2009), Gdynia 2009, s.18.

W. Steyer, Z dziejow Polskiej Marynarki Wojennej w latach 1919-1939. Odbior okretow,
cz. 2, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny”, 1960, nr 4, s. 243. por. CAW, sygn. 1. 300.21.264,
Dokumentacja KMW, s. 12-16. zob. Kadry Morskie Rzeczypospolitej ,t. 11, Polska Marynarka
Wojenna, cz. 1, Korpus oficerow 1918-1947, pod red. J.K. Sawickiego, Gdynia 1996, s. 148-
150.

Szerzej powyzsza problematyke przedstawili: Cz. Ciesielski, Szkolnictwo Marynarki Wojen-
nej w latach I Rzeczypospolitej, Warszawa 1974; A. Janowski, Szkolenie polskich oficerow
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rowie - absolwenci morskich uczelni wojskowych panstw zaborczych oraz ci, co juz
zdobyli wyksztalcenie w Polsce, m.in. kpt. H. Laskowski, kpt. B. Wronski, kpr.
J. Mroczkowski, por. B. Jablonski, por. H. Ktoczkowski, por. B. Krawczyk, kpt.
E. Ptawski, kpt. A. Mohaczy, por. W. Salamon, kpt. H. Sipowicz, por. J. Trybal, por.
J. Bartlewicz, por. L. Pigtkowski, por. B. Romanowski. Kilkunastu oficeréw PMW
w 2. potowie lat 20. zostalo skierowanych na roczne pltywanie aplikacyjne na kra-
zownikéw szkolnym ,,Jeane d’Arc”, a byli to ppor. A. Szalewicz, ppor. J. Puczyna,
ppor. M. Zebrowski, ppor. M. Kadulski, ppor. B. Krawczyk, ppor. B. Wronski, ppor.
A. Rychel, ppor. B. Jablonski, ppor. W. Salamon, por. S. Dzienisiewicz i por.
K. Namie$niowski’*.

Z poczatkiem lat 30. KMW juz sporadycznie kierowato swoich oficerow na
studia i kursy do Francji. Wedtug planu szkolenia kadr na 1931 rok do francuskich
wojskowych osrodkow szkoleniowych udato si¢ 13 oficeréw, w roku kolejnym 10,
aw 1933 zaledwie 7°.

Czy wiedza, jaka otrzymywali byta na poziomie, tej, jaka przekazywano
oficerom francuskiej marynarki wojennej, uczestniczacym w tych kursach? Niestety
nie. Oficerowie PMW informowali swoich przetozonych, ze dostgp do wielu infor-
macji, zwlaszcza z dziedziny techniki, taktyki i szeroko rozumianej sztuki wojsko-
wo-morskiej, byt utrudniony. W swoich sprawozdania podkreslali, ze zasob wiedzy
wyniesiony z tych kursow, byt raczej efektem ich zapatu i gorliwosci w zdobywaniu
wiedzy, niz zaslugg tamtejszych wyktadowcow i instruktorow prowadzacych zaje-
cia. Mieli ponadto zastrzezenia do programéw realizowanych podczas studiéw, po-
niewaz byli okrojone w poréwnaniu z tymi obowigzujacymi oficerow francuskiej
marynarki wojennej*®.

W latach 30. XX wieku studia, kursy, a takze staze odbywane we Francji
przez oficeréw MW, niewatpliwie wptynety na poziom pracy dowoddczo-sztabowej
i dydaktycznej oraz pozostawily pewne zafascynowanie zachodnioeuropejska mor-
ska sztuka wojenng. Realizowanie zaleceh KMW dotyczacych przesytania sprawoz-
dan z przebiegu studiow, praktyk, warunkow nauki oraz organizacji osrodkéw

w marynarkach obcych w latach 1920-1930, ,,Przeglad Morski” 1994, nr 6; J. B¢dZmirowski,
Szkolenie oficerow Polskiej Marynarki Wojennej w zagranicznych osrodkach szkoleniowych
1919-1989. Proba usystematyzowania. ,,Przeglad Morski” 1999, nr 12.
* CAW, akta KMW, sygn. 1.300.21.264, s. 12-13, por. Kadry morskie Rzeczypospolitej, pod
red. J. K. Sawickiego, t.2: Polska Marynarka Wojenna, cz.1: Korpus oficeréow 1918-1947,
Warszawa 1996, s. 149-150.
W. Biatek, Cz. Ciesielski, T. Struniewski, Wyzsza Szkota Marynarki Wojennej im. Bohaterow
Westerplatte. Geneza i rozwoj, Gdynia 1974, s.45-46.
Cz. Ciesielski, Szkolnictwo Marynarki Wojennej..., s. 163, J. Bedzmirowski, M. Zielinski,
op.cit.,s. 49.
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szkoleniowych, metod nauczania itp., w znaczacym stopniu pomogto w tworzeniu
programéw dla kursow, ktore realizowano w oparciu o bazg¢ dydaktyczng Szkoty
Podchorazych Marynarki Wojennej [SPMW] (powstata w 1928 r. na bazie OSMW).
Zajecia prowadzili m.in. oficerowie PMW absolwenci francuskich szkot 1 kursow.
Juz w 1929 r. o potrzebie stworzenia osrodka wiedzy taktycznej PMW pisat kmdr
por. dypl. Stefan Frankowski: stopier kapitana powinien by¢ traktowany jako przej-
Sciowy do dowddcy taktycznego, poniewaz oficerowie w stopniu kapitanow winni
zajmowac stanowiska dowodcow i zastepcow matych jednostek, szefow wydziatow
itp.¥

W momencie pogarszania si¢ wspotpracy wojskowej migdzy Polska a Fran-
cja, PMW posiadajac juz pewng liczbg absolwentow Ecole de Guerr Navale, rozpo-
czeta prace nad uruchomieniem w SPMW, szkolenia dla oficeréw morskich
w zakresie taktyki oraz organizacji stuzby w sztabie. Zar6wno kmdr Stefan Fran-
kowski jak i kmdr Jerzy Ktossowski uznali, ze podstawowym celem kursow bedzie
zaprezentowanie stuchaczom - oficerom PMW nowoczesnych pogladéw na taktyke
sit morskich oraz zapoznanie z osiggni¢ciami w tym zakresie marynarek wojennych
innych panstw.

To m.in. dzigki oficerom — absolwentom francuskich uczelni wojskowych,
uruchomiono na bazie SPMW szereg kursow specjalistycznych dla oficerow PMW:
Kurs Oficeréow Artylerii Morskiej, Kurs Oficerow Sygnalowych, Kurs Oficeréw
Broni Podwodne;j, Oficerski Kurs Nawigacyjny, Kurs Oficerow Obserwatoréw Lot-
nictwa Morskiego, a takze w pozniejszym czasie Kurs Oficeréw Podwodnego Ply-
wania. Spetnialy one dwie wazne funkcje: pierwsza warunkujaca zdobycie przez
oficera tytulu specjalisty ( w zaleznosci, jaki konczyt kurs - przyp. J.B.), natomiast
druga dawala mozliwos¢ podniesienia poziomu kwalifikacji przez kadrg oficerska,
bez koniecznosci wyjazdu do zagranicznych o$rodkow szkoleniowych.

Jak si¢ okazato, ostatnim przed wojna, bylo zorganizowanie od 1 stycznia
1938 roku Wyzszego Kursu Taktycznego Marynarki, przeksztatcono z kursu tak-
tycznego, ktorego kierownikiem zostat kmdr por. dypl. Tadeusz Stoklasa, a zastepca
kmdr ppor. dypl. Romuald Gintowt- Dziewaltowski (obydwaj absolwenci francu-
skich wojskowych uczelni). Program kursu opracowany na okres 2 lat (czasowo to
studia podyplomowe), odpowiadat programowi Wyzszej Szkoty Wojennej. Niestety
wojna przerwala ten kurs, ale dzigki staraniom KMW poczynionym w czasie II woj-
ny $wiatowej, absolwenci tego kursu rozporzadzeniem ministra obrony narodowej
7 12.10.1944 roku, uzyskali prawa absolwentow Wyzszej Szkoly Wojennej. Kurs

7 S. Frankowski, Projekt przebiegu stuzby naszych oficeréw Marynarki Wojennej, ,Przeglad

Morski”, 1929, nr 10, s. 48.
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ten funkcjonowat do wybuchu wojny w 1939 roku. W latach 30-tych, kursy taktycz-
ne oraz Wyzszy Kurs Taktyczny Marynarki, ukonczyto 29 oficerow PMW?®.

Zaprezentowany system ksztalcenia i szkolenia oficerow PMW, potwierdzat
zasadnos$¢ funkcjonowania ustawicznego szkolenia, w ktorym uwzgledniono mozli-
wosci korzystania z osrodkéw szkoleniowych sojusznika jak i wlasnych. Cel, jaki
przyswiecat KMW byl jeden- stworzy¢ profesjonalng kadra dowoddcza i specjali-
styczna, gwarantujacg realizacj¢ zadan na wysokim poziomie przez PMW.

Warto tez zadaé pytanie, czy korzystanie z francuskich osrodkéw szkole-
niowych bylo efektywne? Z calg pewnoscig tak, a potwierdzeniem tego byta m.in.
wypowiedz gen. Dyw. J. Rybaka, szefa inspekcji, ktora oceniata prac¢ dowodcy
Floty i podlegtego mu sztabu. W protokotach pokontrolnych, tak oceniono poziom
wiedzy oficeréw, absolwentow francuskich szkot i kursow: (...) Oficerowie owi sq
dobrze wyksztalceni i cechuje ich wysoki poziom wiedzy technicznej, walory te nie
sq wykorzystywane z powodu braku sprzetu, a czesciowo takze wskutek zlej organi-
zacji. (...) Inspektor nie omieszkat przy tym zwroci¢ uwage na fakt, ze w PMW stuzy
o wiele wigcej oficerow wyksztatconych w zagranicznych szkotach i specjalistycz-
nych kursach we Francji, niz w armii ladowej””.

Szkoly i kursy na terenie Wielkiej Brytanii i Francji w okresie migdzywo-
jennym ukonczyto okoto 30% korpusu oficerskiego i prawie tyle samo podoficeréow
(kursy specjalistyczne). W tej grupie byto 60% oficeréw mlodszych — absolwentow
studiow 1 kurséw specjalistycznych: artyleria morska (okoto 27%), bron podwodna
(okoto 21%), lotnictwo morskie i nawigacja (po okolo 15%) oraz oficeréw sygnato-
wych (okoto 19%)™.

Niewatpliwe studia, kursy i staze, w ktorych uczestniczyta kadra PMW
glownie we Francji, wptynely na poziom przygotowania ich do pracy dowddczo-
sztabowej 1 wykladowczej. Pozostala w nich fascynacja zachodnioeuropejska mor-
ska sztuka wojenng. Czy byt efektywny? Zweryfikowaly go pozytywnie dziatania
wojenne w latach 1939-1945, w ktorych uczestniczyly okrety PMW u boku panstw
alianckich.

Wypracowany system kierowania oficeréw PMW na studia i kursy do za-
granicznych wojskowych osrodkow szkoleniowych byt niekwestionowanym dorob-

* AMW, sygn. 6/49/6, Dokumentacja Kierownictwa Marynarki Wojennej, s. 108.

¥ Cyt. za M. Borowiak, Admiral. Biografia Jézefa Unruga, Gdansk 2004, s. 150.

% 7. Bedzmirowski, Udzial flot sojuszniczych w szkoleniu kadry i zalég okretowych Polskiej
Marynarki Wojennej w latach 1920-1991, [w] Polska Marynarka Wojenna w realizacji soju-
szy polityczno-militarnych w latach 1918-2004, pod red. A. Drzewiecki, Gdynia 2006, s. 9.
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kiem Polskiej Marynarki Wojennej w latach migdzywojennych. Potwierdzeniem
tego byly wojskowe kariery wielu z nich.

UDZIAL. OFICEROW PMW W KURSACH SPECJALISTYCZNYCH
W OSRODKACH SZKOLENIOWYCH ROYAL NAVY
W CZASIE I1 WOJNY SWIATOWEJ

Wybuch wojny we wrze$niu 1939 roku, rozpoczal m.in. trwajace szes¢ lat
dziatania militarne na morzach i oceanach. W tych dziataniach uczestniczylty okrety
pod biato-czerwong bandera. Zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami z Brytyjczyka-
mi (maj 1939 r.), z koncem sierpnia 1939 roku, polskie kontrtorpedowce, OORP
,»Blyskawica”, ,,Grom” i ,,Burza” udaty si¢ do baz Royal Navy‘”. Pozostale okrety
PMW rozpoczety dzialania na szlakach komunikacyjnych na Morzu Battyckim.
Niestety, przewazajace sily przeciwnika, hitlerowska flota wojenna, uniemozliwiata
wykonanie jakiekolwiek planu, przygotowanego przed wybuchem wojny, przez
Dowodztwo Floty. Ani ,,Plan Worek”, ani tez ,,Plan Rurka”, nie zostaty wykonane,
co niewatpliwe utrudnito i tak bardzo zlg sytuacj¢ Polski w pierwszych dniach wrze-
$nia 1939 roku*.

W pierwszych dniach wrze$nia 1939 roku, Pierwszym Lordem Admiralicji
zostaje Winston Churchill, ktéry juz 12 - tego miesigca w gronie najblizszych
wspotpracownikdéw, przedstawia koncepcje skierowania poteznej eskadry okretow
Royal Navy, na wody Battyku. Plan otrzymat kryptonim ,,Catherine”, od imienia
carycy Katarzyny II. Zadaniem tej eskadry, bylo opanowanie tego akwenu, a takze
zminimalizowanie dziatan okr¢tow Kriegsmarine. Uzycie tak licznej i dobrze wypo-
sazonej eskadry poza strefa obrony morskiej Wielkiej Brytanii, mogloby zagrozic¢

' AMW, sygn. 213/47/12, Dokumentacja Kierownictwa Marynarki Wojennej, s.12-14, a takze

T. Skinder-Suchcitz, op.cit, s. 131-132. Uwarunkowania polityczne przedstawili m.in.
B. Berska, Kfopotliwy sojusznik. Wplhyw dyplomacji brytyjskiej na stosunki polsko-sowieckie
w latach 1939-1943, Krakow 2005, s. 16-18, H. Batowski, Podpisanie i tekst ukiadu polsko-
brytyjskiego, [w] Wiladze RP na obczyznie podczas II wojny swiatowej, red. Z. Blazenski,
Londyn 1994, s.120-141.

Szczegdtowo powyzsze zagadnienie przedstawili m.in. J. Pertek, Wielkie dni malej floty,
Poznan 1987, Idem, Od Reichsmarine do Bundesmarine. 1981-1965, Poznan 1966, E. Ko-
siarz, Wojna na Baltyku 1939, Gdansk 1988, Idem, Druga wojna sSwiatowa na Baltyku,
Gdansk 1988, Idem, Flota Bialego Orta, Gdansk 1984. J. W. Dyskant, Polska Marynarka Wo-
Jjenna w 1939, cz. 1. W przededniu wojny, Gdansk 2000, Idem, Konflikty i zbrojenia morskie
1918-1939, Gdansk 1983, Cz. Ciesielski, W. Pater, J. Przybylski, Polska Marynarka Wojenna
1918-1980. Zarys dziejow, Warszawa 1992.

42

2015 27



Jerzy BEDZMIROWSKI

bezpieczenstwu tego panstwa. Dlatego tez, realizacja tego planu zostata odtozona na
czas blizej nieokreslony™.

W tym samym czasie Kierownictwo Marynarki Wojennej, prowadzilo boga-
ta korespondencje w kwestii, ,,umocowania” polskich sit morskich na terenie Wiel-
kiej Brytanii oraz wspolnych dzialan przeciwko hitlerowskim okretom. Pierwsze
pismo zostato skierowane przez szefa KMW do Admiralicji Brytyjskiej juz 7 wrze-
$nia, a dotyczace wlaczenia okretow PMW w sklad zespotéw brytyjskich, a tym
samym podporzadkowania ich dowddztwom; rozliczania za paliwo, wymiang¢ nie-
zbednego uzbrojenia, remonty stoczniowe; zaokretowania na okrgtach PMW brytyj-
skich grup facznikowych. Strona brytyjska, nanoszac pewne poprawki,
uwzgledniajace jej interesy, zaakceptowata te zasady, ktore funkcjonowaty do
18 listopada 1939 roku, kiedy podpisano formalng umowe migdzy rzgdem brytyj-
skim a polskim™.

W dokumencie tym czytamy: Oddziat Polskiej Marynarki Wojennej, ktory
bedzie czescig floty brytyjskiej, bedzie podlegac operacyjnym Admiralicji Brytyjskiej
w sposob uznany za najbardziej odpowiedni pod rozkazem brytyjskich dowodcow
zespotow, do ktorych okrety mogq byc przydzielone. Wewnetrzna administracja
Oddziatu Polskiej Marynarki Wojennej oraz jego personelu bedzie podlegac¢ kompe-
tencji polskich wiadz morskich. Oficerowie i marynarz Polskiego Oddziatu MW
bedq nosi¢ polskie mundury i odznaki stuzbowe. Polski regulamin stuzby okretowej
ma by¢ stosowany w stuzbie na okretach Polskiego Oddziatu MW™.

Kilkanascie dni p6zniej, 1 grudnia 1939 roku ukazat si¢ rozkaz Naczelnego
Wodza i ministra Spraw Wojskowych, gen. dyw. Wiladystawa Sikorskiego, ktory
okreslit zakres dziatania szefa KMW. Czytamy w nim: /.../ wszystkie sprawy mary-
narki bedg skoncentrowane w reku szefa KMW, szef KMW jest odtgd podporzqdko-
wany wprost i bezposrednio Naczelnemu Wodzowi i Ministrowi Spraw Wojskowych,
a uniezalezniony we wszystkich sprawach zarowno dowodzenia jak i organizacji
i zaopatrzenia od posrednich instytucji wojskowych. Tym sposobem daje wyraz
uznania, jakie sobie zdobyli polscy marynarze odwagq, sprawnosciq i wysokim po-
czuciem obowiqzku. Pragne rowniez stworzy¢ warunki sprzyjajgce najpetniejszemu

' Szerzej powyzsza kwestig przedstawita T. Skinder-Suchcitz, op.cit., s. 90-92.

“ AAN, sygn. 1365, Ambasada RP w Londynie, s. 33-35.

 D. Nawrot, Korpus oficerski..., s. 243, S. M. Piaskowski, op.cit., t. II, s. 102-103, Sprawa
polska w czasie Il wojny swiatowej na arenie migdzynarodowej. Zbior dokumentow, Warsza-
wa 1965, dok. 75, s. 121-122.
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rozwojowi naszej marynarki, ktora jest nieodzownym czynnikiem naszej sity i nieza-
leznosci®.

Oprécz tej umowy, w terminie pozniejszym, 3 grudnia 1940 roku zostat
podpisany dodatkowy protokoét, regulujacy szereg kwestii, m.in. warunkow dzierza-
wy okretow brytyjskich dla PMW.

W tym czasie, w portach Wielkiej Brytanii znajdowaty si¢ okrety PMW,
ktore w sierpniu 1939 roku, zrealizowaly plan Peking oraz dwa okre¢ty podwodne
»Wilk” 1 ,,0Orzel” oraz 943 0s6b personelu, w tym 70 oficerow, 69 podchorgzych
oraz 804 podoficerow i marynarzy *'.

Juz w dniu 4 wrze$nia 1939 roku, w Londynie doszto do spotkania dowddcy
Dywizjonu Niszczycieli, kmdr por. Roman Stankiewicza 4 wrze$nia 1939 roku
z pierwszym lordem Admiralicji Winstonem Churchillem i pierwszym lordem mor-
skim, admiralem floty sir Dudley’em Pondem. Podczas spotkania uzgodniono, ze
polski dywizjon pod wzgledem operacyjnym zostanie podporzadkowany dowodcy
Zachodniego Obszaru Morskiego (Western Approaches Command), admiratowi
Martinowi Dunbar — Nasmithowi i przebazowany do Plymouth. Ponadto do dywi-
zjonu przydzielony zostat zespot tacznikowy pod dowoddztwem kapitana marynarki
Denisa. Ich zadaniem bylo m.in. zabezpieczenie tacznosci z dowodztwami flotylli
brytyjskich w sktad, ktorych wchodzity okrety PMW. Dodatkowo sprawowali oni
nadzor nad tajnymi kodami sygnalowymi, mapami morskimi, na ktérych oznaczone
byly wlasne pola minowe, stanowiska artylerii nadbrzeznej, itp.”*. Wielu z nich
w 1944 roku zostato odznaczonych przez ministra Spraw Wojskowych, na wniosek
szef KMW, za wykazang dzielnos¢ w akcjach bojowych, podczas stuzby na okrg-
tach PMW.

Artykut 5., umowy z 18 listopada 1939 r. przewidywal utworzenie przez
stron¢ polska osrodka szkoleniowego w miejscu zapewnionym przez brytyjskie
wladze. Admiralicja Brytyjska wyrazila tez zgod¢ na udzial oficerow, podoficerow
i marynarzy PMW we wszelkiego rodzaju kursach organizowanych przez Royal
Navy dla brytyjskich zalog okretowych®.

% Archiwum Muzeum Marynarki Wojennej [dalej AMMW], sygn. 142, relacja M. Borowski,

Moja stuzba w MW w latach 1911-1950, s. 78, zob. Polski czyn zbrojny. Walki formacji pol-

skich na Zachodzie 1939-1945, Warszawa 1981, s. 67.

W. Pater, Stan osobowy Polskiej Marynarki Wojennej w latach Il wojny swiatowej, ,,Komuni-

kat Instytutu Battyckiego”, 2006, z. 46, s. 59-60.

®  AMMW, sygn. 142, relacja M. Borowski, op.cit., s. 86.

¥ Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie $wiatowej, t.2, Kampania na obczyznie, czl, Wrzesier
1939-czerwiec 1941, Londyn 1959, s. 152, takze S. Rutkowski, Zarys dziejow szkolnictwa
wojskowego, Warszawa 1970, s. 191.
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Dzigki tym zapisom, juz 23 listopada 1939 roku, w brytyjskiej bazie mor-
skiej Devenport na pokladzie ORP ,,Gdynia”, rozpoczgta kontynuacje szkolenia
w nowej rzeczywistosci Szkota Podchorgzych Marynarki Wojennej. Program
ksztatcenia zostat tak skonstruowany, aby zajecia teoretyczne ograniczy¢ do nie-
zbednego minimum, natomiast rozbudowano cz¢$¢ praktyczng, realizowang na okrg-
tach PMW (OO.R.P. ,,Burza”, ,,Blyskawica”, ,,Garland”, ,,Quragan” i ,,Piorun”) oraz
Royal Navy (,,Hood”, ,,Queen Elizabeth”, ,King George V”, ,Nelson”, ,,Rodney”,
,Exeter”, ,,London”, ,,Norfolk™, ,,Suffolk”)so.

Pierwsza grupa pojawita si¢ na poktadzie okr¢tu w przeddzien oficjalnego
rozpoczecia jej funkcjonowania, a byli to podchoragzowie (51 podchorazych), ktorzy
przed wybuchem II wojny §wiatowej, odbywali praktyki morskie na OORP , Iskra”
i Wilija”, poza granicami Polski. Wojna zastata ich w porcie Casablanka®'.

W 1941 roku, ze wzgledu na coraz wigksze straty aliantow, zapadta decyzja
o przekazaniu ORP ,,Gdynia” do stuzby w Polskiej Marynarce Handlowej, z jedno-
czesnym powrotem do poprzedniej nazwy ,,Ko$ciuszko”. Natomiast szkota, z dniem
1 lipca 1940 roku, zostata przeniesiona do budynku koszarowego na Stocke Terrace
w Davenport, nazywany odtad ,,Polish Naval Barracks”".

Zgodnie z obowiazujacymi dokumentami, ustalajgcymi zasady funkcjono-
wania PMW na terytorium Wielkiej Brytanii i wspolpracy z Royal Navy, strona
brytyjska zaakceptowata uczestnictwo zarowno oficeréw oraz podoficeréw i mary-
narzy w szkoleniu z zakresu obstugi sprzetu i uzbrojenia wprowadzanego na wypo-
sazenie okrgtow brytyjskich, a takze polskich. Kiedy na przetomie 1940 i 1941 roku
zapadla decyzja o wyposazeniu okretéw w stacje hydrolokacyjne —Anti- Submarine
School (Kurs Podstuch Podwodnego w Portland), rdéwniez zarezerwowano miejsca

% K. Okotéw- Zubkowski, Podchorgzowie rocznika 1938-1941, ,Nasze Sygnaly”, 1984, nr 154,
s. 26-27. D. Nawrot, Ksztalcenie oficerow Polskiej Marynarki w Wielkiej Brytanii, ,,Zeszyty
Naukowe AMW?”, 2004, nr 4, s. 115., J. Romanowicz, Szkolnictwo Marynarki Wojennej w la-
tach II wojny swiatowej, [wW] Polska Marynarka Wojenna 1918-1089 ( w swietle najnowszych
ustalen badawczych), materiatly z sympozjum naukowego 7 grudnia 1994, Gdynia 1995,
$.268.

Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. Gen. Wladystawa Sikorskiego [dalej AIPiMS],
Dziennik Zarzqdzen nr 1 z 25 listopada 1939 r., oraz Dziennik Zarzqdzen Tj. szefa KMW nr 5,
oraz sygn. MAR.A. V.8/1/ Sprawozdanie z dziatalnosci Szkoly Podchorgzych (od 1939 r. )
z dnia 2 marca 1944 r. (Materiaty z AIPiMS autor otrzymat, dzigki zyczliwosci prof. Dariusza
Nawrota). Por. A. Komorowski, D. Nawrot, J. Przybylski, Absolwenci uczelni Polskiej Mary-
narki Wojennej 1920-1997, Gdynia 1998, s. 21, K. Okotéw- Zubkowski, op.cit.,s. 24, D. Na-
wrot, Ksztalcenie oficerow ..., s. 108. Zb. Wojciechowski, Szkolenie personelu Marynarki
Wojennej w latach 1939-1945, ,,Przeglad Morski”, 1992, nr 9, s. 93-94.

A. Komorowski, D. Nawrot, J. Przybylski, op.cit., s. 78, Zb. Wojciechowski,op.cit., s. 95,
D. Nawrot, Ksztalcenie oficerow ..., s. 116.
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dla przedstawicieli okretow PMW, na ktérych bedzie ten sprzgt montowany. Na
podstawie programu kursu, uwzgledniono zajgcia teoretyczne i praktyczne, ktore
odbywaty si¢ w bazie Royal Navy, a uczestnicy musieli legitymowa¢ si¢ znajomo-
Scig jezyka angielskiego, a jego warunki zdrowotne pozwalaly mu na objgcie stano-
wiska hydroakustyka.

Brytyjczycy organizowali dwa rodzaje kursow, tzw. krotki (short course)
trwajacy tylko dwa tygodnie oraz dlugi (long course), ktory trwat okoto 4, 5 miesig-
ca. Program krotkiego kursu, byt tak skonstruowany, ze pozwalal uczestnikom za-
pozna¢ si¢ z ogllnymi zasadami dzialania tego urzadzenia, a takze z taktyka
zwalczania niemieckich okretow podwodnych. W zwiazku z tym, ze dawaly one
tylko minimum wiedzy i ogdlne spojrzenie na powyzsza problematyke, w kursie
tym uczestniczyli tylko dowddcy matych jednostek plywajacych oraz oficerowie
rozpoczynajacy stuzbe, ktory mieli obja¢ dowodzenie dziatami okrgtowymi w skia-
dzie, ktorych znajdowaly si¢ te urzadzenia. Natomiast dlugi kurs, byt czescia skta-
dowa Kursu Oficeréw Sygnatowych. Celem kursu bylo przekazanie uczestnikom jak
najszerszej wiedzy teoretyczne i praktycznej z obstugi i wykorzystania stacji hydro-
lokacyjnych i radiolokacyjnych, wchodzgcych na wyposazenie okretéw brytyjskich
jak i PMW. W zwiazku z tym, program kursu zostata podzielony na trzy etapy (cze-
$ci). Pierwsza czeg$¢ trwajaca 12 tygodni obejmowata teoretyczng nauke zasad funk-
cjonowania stacji radiolokacyjnych i hydrolokacyjnych. Drugi etap obejmowat
zaje¢cia praktyczne na sprzgcie hydrolokacyjnym, hydrolokacyjnym oraz sprzecie
Tacznosci 1 trwat 5 tygodni. Ostatni etap trwat tylko 10 dni i dotyczyt nabycia wie-
dzy praktycznej w dziataniu oraz umiejetnosci przekazywania jej podlegtym mary-
narzom’>.

Poruszajac zagadnienia dotyczace przygotowania kadr do obstugi urzadzen
hydrolokacyjnych, radionamiernikéw kroétkofalowych oraz urzadzen radiolokacyj-
nych, nalezy wspomnie¢ o osiagni¢ciach polskich naukowcow. Przyktadem polskiej
mysli technicznej byt radionamiernik krotkofalowy H/F D/F. W styczniu 1941 roku,
zatrudniono w HM Signal School (Krolewska Szkota f.acznosci) kilku inzynierow,
wsrod nich Wactawa Struszynskiego, ktorego przydzielono do Admirality Signal
Establishement™. Wraz z pozostalymi inzynierami, otrzymat stopief oficerski i po-
wierzono zadanie, wowczas technicznie nie do rozwigzania, tj. skonstruowanie

> Ibidem, s. 61-62 oraz M. Fleszer, Moje osobiste wspomnienia ze stuzby na okretach PMW

w okresie II wojny swiatowej, relacja w Archiwum Muzeum Marynarki Wojennej [dalej
AMMW], sygn. 301, s. 13-14. O powyzszych problemach pisat rowniez W. Kon, Przy angiel-
skim nadbrzezu, Gdansk 1974.

> W. Ostoja — Starzewski, relacja w posiadaniu autora.
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urzadzenia, ktore by doktadanie namierzato krotkofalowe stacje nadajgce z niemiec-
kich okretoéw podwodnych. Dotychczasowe namierniki, przy duzych odleglosciach
od stacji nadawczych, nie gwarantowaty otrzymania optymalnych danych, umozli-
wiajacych wykonanie uderzenia na sily przeciwnika. Dzigki m.in. jego opracowa-
niom, Admiralicja Brytyjska zdecydowala si¢ stworzy¢ sie¢ namiernikoéw
okalajacych potnocny obszar Oceanu Atlantyckiego. W trakcie nadawania sygnatu
radiowego, U-booty zostawaty namierzone przez brytyjskie nadbrzezne i okrgtowe
stacje nastuchowe. Dzigki otrzymanym namiarom, mozna byto z duza doktadnoscia
okresli¢ miejsce pobytu U-boota i przeprowadzi¢ skuteczny atak przy pomocy bomb
glebinowych.

Wspdlne sukcesy polskich i brytyjskich naukowcoéw m.in. przy unowocze-
$nianiu urzadzen hydrolokacyjnych i radiolokacyjnych oraz wspomnianych radio-
namiernikéw, pozwolily flocie alianckiej odnosi¢ spektakularne sukcesy na morzach
1 oceanach $wiata, a takze zminimalizowac straty wlasne wsrod jednostek ptywaja-
cych.

Oprocz wspomnianych wczesniej kurséw, ktore realizowano w oparciu
o baze dydaktyczng osrodkoéw szkoleniowych Royal Navy, dla kadry PMW uru-
chomiono nast¢pujgce kursy: Kurs Oficerow Artylerii Morskiej, Kurs Oficerow
Broni Podwodnej, Kurs Oficeréw Sygnatowych, Oficerski Kurs Nawigacyjny i Kurs
Dowodcow Okretow Podwodnych, Kursy Radarowe, Kursy Peryskopowe, Kursy
Taktyczne, Kursy Lacznosci®.

Kurs Oficeréw Artylerii Morskiej ukonczyli m.in. ppor. Stanistaw Kopecki,
ppor. Tadeszu Lesisz, ppor. Edward Liber, ppor. Jerzy Lipinski, ppor. Karol Mayer,
ppor. Adam Pilarz, por. Wiktor Szabunia, ppor. Jerzy Tumaniszwili — Tumanow,
ppor. Mieczystaw Wozniak. Natomiast Kurs Oficeroéw Broni Podwodnej: ppor. Ta-
deszu Bernas, ppor. Oskar Glinski, ppor. Andrzej Guzowski, ppor. Leopold Kawer-
ninski, ppor. Eryk Sopocko, ppor. Mieczystaw Wasilewski, ppor. Konstanty
Zubkowski- Okotow, ppor. Andrzej Browarski, ppor. Aleksander Hara, ppor. Jozef
Nitecki, ppor. Antoni Pigtek, por. Gustaw Plewko, ppor. Jozef Schroeiber. Zorgani-
zowano cztery kursy dla Oficerow Sygnatowych, a absolwentami ich byli m.in.
ppor. Zenon Mossakowski, ppor. Jerzy Pawlowicz, ppor. Jozef Reaubourg, ppor.
Adam Suliga, ppor. Czestaw Wroblewski, ppor. Leopold Daab, ppor. Aleksander

® AMW, sygn. 763/2/1, akta KMW, Szkolenie oficeréw, podoficeréw i marynarzy, s.72.,
S.M. Piaskowski, Kroniki Polskiej Marynarki Wojennej, t.2, Nowy York, 1982, s. 61, W. Bie-
ganski, Regularne jednostki WP na Zachodzie, Warszawa 1973, s. 162, AMMW, sygn. 301,
M. Fleszer, Moje osobiste wspomnienia ze stuzby na okretach PMW w okresie 1l wojny Swia-
towej, s. 13-15, W. Kon, Przy angielskim nadbrzezu, Gdansk 1974, s. 206 1 214.
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Starzenski, ppor. Piotr Suszyn, ppor. Janistaw Wankowski, por. Eugeniusz Wcislic-
ki, ppor. Jozef Bilinski, ppor. Andrzej Browarski, ppor. Antoni Piatek, ppor. Juliusz
Schroeiber, ppor. rez. Stefan Bujniewicz, ppor. rez. Wiestaw Krzyzanowski, ppor.
rez. Tadeusz Sadlowski, por. Jozef Suchanek-Suchecki, ppor. rez. Aleksander Suli-
kowski, ppor. rez. Roman Szwed™.

Ustawiczne doskonalenie uzbrojenia i urzadzen radiolokacyjnych i hydrolo-
kacyjnych oraz wprowadzanie ich na wyposazenie okretow panstw alianckich,
w tym PMW, wymuszato na stronie brytyjskiej organizowanie coraz to nowych
kursow specjalistycznych. W kursach tych, uczestniczyli oficerowie, podoficerowie
1 marynarze Royal Navy oraz PMW. Najszybsze zmiany zachodzily w sprzecie ra-
diolokacyjnym i hydrolokacyjnym, dlatego tez te kursy odbywaly si¢ z duza czgsto-
tliwoscig, w specjalnym osrodku szkoleniowym w Signal School w Portsmouth.
To wlasnie wiosng 1940 roku, w tym osrodku zdobywalo wiedz¢ 20 marynarzy
podczas miesigcznego kursu z obstugi stacji hydrolokacyjnych (azdyk t. A/S 123),
a po jego ukonczeniu uczestniczyli w kilkutygodniowej praktyce na okretach obstu-
gujac te urzadzenia. Po zakonczeniu praktyki i zdaniu odpowiednich egzaminow,
absolwenci otrzymywali awans na kolejny stopien wojskowy oraz certyfikat upo-
wazniajacy do obstugi tych urzadzen®'.

Oproécz ksztalcenia przysztych oficeréw w Szkole Podchorazych MW, a od
1943 r. réwniez w Szkole Podchorazych Rezerwy MW, oraz szkolenia specjali-
stycznego na powyzszych kursach, strona brytyjska umozliwita oficerom PMW
podjac studia w brytyjskich uczelniach cywilnych. W latach 1940-1947, az 37 ofice-
row PMW skierowano do brytyjskich uczelni na studia akademickie: techniczne
(17 osob), lekarskie (7), weterynaryjne (3), prawnicze (5), ekonomiczno-handlowe
(3) oraz chemiczne, lesne i humanistyczne (po 1 osobie)’®.

Lacznie kursy specjalistyczne w czasie II wojny $wiatowej w osrodkach
szkoleniowych na terenie Wielkiej Brytanii ukonczyto 50 oficerow™ . Wielu z nich
stato si¢ wysokiej klasy specjalistami, co zostato potwierdzone w czasie stuzby na
okretach w trakcie dziatan wojennych na morzach i oceanach §wiata, otrzymujac za
to wysokie odznaczenia bojowe brytyjskie i polskie®. O tym, ze zadania realizowa-
ne przez zatogi polskich okr¢tow wojennych, byly realizowane na wysokim pozio-

*" Kadry Morskie Rzeczypospolitej ..., s. 151-152, 155. J. Bedzmirowski, Morskie szkolnictwo...,

s. 69.
7 'W. Kon, op.cit., s. 206.
¥ W. Pater, Ze studiéw nad personelem Polskiej Marynarki Wojennej w latach 1939-1947,
,,Biuletyn Historyczny Muzeum Marynarki wojennej”, 1999, nr 16, s. 65.
Kadry Morskie Rzeczypospolitej ..., s. 144-155.
Potwierdza to m.in. G. Plewko, Na okretach Marynarki Polskiej i Royal Navy, Gdynia 2008.
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mie, potwierdza wypowiedz admirata Johna Toveya, bytego dowddcy Home Fleet:
Osiggnigcia bojowe i wspanialy duch panujgcy na polskich okretach mowiq same za
siebie. Wasza mtoda marynarka uzyskata juz swe wlasne tradycje i pokazata swiatu,
co sq warci polscy oficerowie i marynarze. Zapewniliscie sobie niezaprzeczone
prawo do morza i do rozbudowy waszej floty. Znajgc Was jestem pewny, zZe bedzie-
cie nie tylko potegq lgdowq, ale i potegg morska, ktorg trzeba bedzie uznac. Niech
zyje Polska®. Niektorzy po zakoficzeniu wojny powrécili do kraju i rozpoczeli
shuzbe w reaktywowanej Marynarce Wojennej inni pozostali w Wielkiej Brytanii,
czy tez udali si¢ w poszukiwaniu szczgscia do USA, Kanady, Australii i tam podjeli
prac¢ na odcinku cywilnym.

System ustawicznego szkolenia realizowany w oparciu o kursy specjali-
styczne organizowane przez KMW z wykorzystaniem wlasnej bazy dydaktycznej
(SPMW i SPRMW) oraz osrodki szkoleniowe Royal Navy, przynosil wymierne
efekty, ktore zostaty zweryfikowane w czasie rzeczywistych dziatan na morzach
i oceanach. Profesjonalizm oficeréw, podoficerow i marynarzy PMW w Wielkiej
Brytanii byt wysoko ceniony, czego potwierdzeniem byt udziat polskich okrgtow
w wielu znaczacych przedsigwzigciach realizowanych przez morskie sity aliantow.

' Cyt. za: D. Nawrot, Korpus oficerski..., s. 324.
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ZNACZENIE MILITARNE MORZA
BALTYCKIEGO W PIERWSZEJ DEKADZIE
PO ZAKONCZENIU II WOJNY SWIATOWEJ

STRESZCZENIE

Region Morza Baltyckiego ze wzgledu na swe specyficzne potozenie, jest obszarem
szczegolnego rodzaju. Usytuowany poza gtownymi szlakami komunikacyjnymi, w powojenne;
polityce, stat sie areng zmagan o panowanie militarne i gospodarcze na morzu i ladzie. Zakon-
czenie dziatan wojennych w maju 1945 roku spowodowato, ze w basenie Morza Battyckiego funk-
cjonowaly panstwa dwdch przeciwstawnych systeméw politycznych i militarnych. Taka mozaika
polityczno — militarna stata sie poczatkiem bipolarnego podziatu kontynentu, na panstwa: tak
zwanej demokracji ludowej oraz na panistwa demokratyczne. Okres ten okreslany mianem ,zimnej
wojny”, charakteryzowat sie rywalizacjg, w ktérym dwa przeciwstawne bloki staraty sie wywalczy¢
przewage nad przeciwnikiem.

* %k

Zakonczenie dzialan wojennych na kontynencie europejskim w maju 1945
roku, spowodowalo powstanie geopolitycznej prozni. Europa zostata podzielona na
obozy ideologiczne, a generalny traktat pokojowy pozostawat nicosiggalny'. Urze-
czywistnianie uzgodnionego na konferencji teheranskiej, jaltanskiej i poczdamskiej
systemu stosunkéw migdzynarodowych w Europie, nie bylo tatwe. Koniecznosé
wypetnienia politycznej prézni, spowodowata, ze zwycigska koalicja - Stany Zjed-
noczone AP, Zwigzek Radziecki oraz Wielka Brytania — zaczeta toczy¢ kolejng
wojne, nie zbrojng lecz ideologiczng i geopolityczna®. Bezbronna, ostabiona ekono-
micznie Europa, stala si¢ polem konfrontacji dwoch supermocarstw - USA i ZSRR,

H. Kissinger, Dyplomacja, Warszawa 2002, s. 460.

> J. L. Gaddis, Zimna Wojna, historia podzielonego swiata, Krakoéw 2007, s. 20.
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z ktérych kazde posiadato odmienng wizje, dotyczaca budowy nowego tadu $wiato-
wego’. W efekcie czego stosunki w Europie przybraty charakter dwubiegunowy —
bipolarny, w ramach ktorych funkcjonowaty panstwa politycznie, militarnie i go-
spodarczo nalezace do strefy wptywow USA i ZSRR.

Doskonatym przykladem S$cierania si¢ przeciwstawnych systemow politycz-
nych i militarnych, byt region Morza Battyckiego. Na przestrzeni wiekow Battyk,
nigdy nie byl areng rozstrzygajacych bitew morskich, ktore decydowaly o losach
Europy”. Pozycja tego akwenu zdecydowanie wzrosta, po zakonczeniu II wojny
$wiatowej. Swoiste przewartosciowanie geopolityczne regionu Battyku, nastgpito za
sprawg ksztattujacego si¢ porzadku w Europie, nazywanego jaltansko — poczdam-
skim.

Budowanie nowego porzadku, zostato zapoczatkowane rozmowami przy-
wodcoéw trzech mocarstw - prezydenta USA Franklina Delano Roosevelta, premiera
Wielkiej Brytanii Winstona Churchilla i przywodcy ZSRR Jozefa Stalina - w Tehe-
ranie migdzy 28 listopada a 1 grudnia 1943 r. Spotkanie sojusznicze w stolicy Iranu,
ustalito zasady wspolnej polityki wobec przeciwnikow oraz podstawy wspotpracy
powojennej. W Teheranie w zasadzie uzgodniono, podziat pohitlerowskich Niemiec,
powrdt do tak zwanej linii Curzona® pomiedzy Polska, a ZSRR oraz uznanie ra-
dzieckiego dostepu do Baltyku poprzez port w Prusach wschodnich - Krolewiec’.
Uznanie przez Aliantow ,linii Curzona" oznaczato w praktyce, wlaczenie w strefe
wplywow ZSRR wyzwolonej Polski’. Podobne perspektywy rysowaly si¢ przed
krajami baltyckimi, ktore znajdowaty si¢ pod dominacjg Zwigzku Radzieckiego.
Przyczyng takiej decyzji Aliantéw, nalezy upatrywaé w ofensywie Armii Czerwo-
nej, co niepokoito brytyjskiego premiera Winstona Churchilla, ktory staral si¢ ura-
towaé panstwa Europy Zachodniej, przed wptywami radzieckimi®. Z kolei prezydent

> A. Maczak, Historia Europy, Wroctaw 2006, s. 753

T. Szubrycht, Lekkie nawodne sily uderzeniowe na Baltyku w okresie zimnej wojny, Gdynia
2008, s. 11

Linia Curzona — granica mi¢dzy Polska a Rosjg Radziecka, opisana w nocie z dnia 11 lipca
1920 roku, wystosowanej przez brytyjskiego Ministra Spraw Zagranicznych lorda Curzona do
Ludowego Komisarza Spraw Zagranicznych Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Repu-
bliki Radzieckiej (RFSRR) Gieorgija Cziczerina. Zob. S.M. Plokhy, Ja#ta. Cena Pokoju, Po-
znan 2011, s. 202 - 203

% T. Judt, Powojnie. Historia Europy od roku 1945, Poznan 2008, s. 128

J. Fenby., Alianci. Stalin, Roosevelt, Churchill. Tajne rozgrywki zwycigzcow II wojny swiato-
wej, Krakow 2007, s. 387

J. Bedzmirowski, Sytuacja polityczno — militarna w Europie i jej wplyw na bezpieczenstwo
miedzynarodowe w pierwszej dekadzie po zakonczeniu Il Wojny Swiatowej, [w:] B. Paczek
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USA Franklin Delano Roosevelt, podczas konferencji teheranskiej, za swoje gtdéwne
zadanie uznawat realizacje koncepcji ,,Czterech Policjantow” dla $wiata’. Tym sa-
mym, przywodca USA, zaakceptowal plan Stalina dotyczacy przesunigcia granic
Polski na zachdd oraz wykazat nikte zainteresowanie sprawa panstw battyckich'”.

Wielka Trojka spotkala si¢ ponownie w Jatcie na Krymie, w dniach od 4 do
11 lutego 1945 roku. Konferencja jaltanska byta konfrontacjg przywddcow i ich
celow, ale takze sporem dwoch odmiennych strategii podejscia do stosunkow mig-
dzynarodowych''. Polityka Stanéw Zjednoczonych byta odzwierciedleniem liberal-
nego internacjonalizmu, z kolei taktyka pozostalych uczestnikéw obrad zaktadata
zwrot ku tak zwanej Realpolitik'”.

Prezydentowi USA zalezalo na porozumieniu dotyczacym powstania Orga-
nizacji Narodéw Zjednoczonych oraz na zobowiazaniu Zwigzku Radzieckiego, do-
tyczacego przystapienia do wojny z Japonig. Oba te punkty, byty zgodne z taktyka
Jozefa Stalina, poniewaz zmniejszaly szanse na przedyskutowanie kwestii Europy
Wschodniej'". Sprowadzato si¢ to do gtéwnego celu przywodcy ZSRR, jakim bylo
odzyskanie ziem utraconych na rzecz Niemiec oraz zatrzymanie terytoridw wyzna-
czonych w pakcie Ribbentrop - Mototow'?, ktéry przydzielat cze$é Finlandii, Polski
oraz wszystkie kraje battyckie stronie radzieckiej. Na omawianiu politycznych roz-
wigzan powojennej Europy, zalezalo tylko Winstonowi Churchillowi. Brytyjski
premier skupiony byt przede wszystkim na przywroceniu rownowagi sit na konty-

(red), Forum bezpieczenstwa. Bezpieczenstwo na wodach srodlgdowych Tom I, Gdynia 2011,
s. 23.

Wizja prezydenta USA Franklina Delano Roosevelta, zaktadata budowe¢ powojennego po-
rzadku przez trzy zwycigskie mocarstwa (USA, Wielka Brytania i ZSRR) oraz Chiny. Miaty
one odgrywac role dyrektoriatu §wiata, bronigc pokoju przed potencjalnym agresorem (w tym
wypadku chodzito o Niemcy). Z czasem do tego grona miata dotaczy¢ Francja — 5 policjan-
tow dla $wiata i czterech dla Europy. Zob. H. Kissinger, Dyplomacja, Warszawa 2002, s. 448.
J. Fenby, op. cit., s. 379.

""" S.M. Plokhy, Jatta. Cena Pokoju, Poznan 2011, s. 474.

Realpolitik (niem. polityka realna) - polityka oparta na kalkulacji sity i narodowych intere-
sach, oznaczala, ze stosunki mi¢dzy panstwami okre$lane sg bezwzgledna sitg gdzie przetrwa-
ja tylko najsilniejsi. Zob. H. Kissinger, op. cit., s. 145.

H. Kissinger, op. cit., s. 451.

Pakt Ribbentrop-Mototow — umowa mig¢dzynarodowa z 23 sierpnia 1939 roku, bgdaca for-
malnie paktem o nieagresji pomigdzy III Rzesza Niemiecka 1 Zwiazkiem Socjalistycznych
Republik Radzieckich, ktora zgodnie z tajnym protokotem dodatkowym, stanowigcym za-
Iacznik do oficjalnego dokumentu umowy, dotyczyla rozbioru terytoriéw lub rozporzadzenia
niepodlegtoscig suwerennych panstw: Polski, Litwy, Lotwy, Estonii, Finlandii i Rumunii.
Zob. S.M. Plokhy, op. cit,, s. 96.
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nencie europejskim, poprzez przywrdocenie mocarstwowosci Francji, niepodzielno$ci
Niemiec oraz zmniejszeniu radzieckich zadan terytorialnych'.

Sytuacja, w jakiej znalezli si¢ alianci zachodni w Jalcie, byta patowa. Za-
rowno Amerykanie jak i Brytyjczycy, mieli stabe stanowiska negocjacyjne, gdyz ich
wojska ciggle odczuwaly niemiecki kontratak w Ardenach, z kolei Zwigzek Ra-
dziecki z racji potozenia swych sit, dysponowat znaczacymi atutami'®. W konse-
kwencji czego o ksztalcie powojennej Europy, w gléwnej mierze decydowaly
dziatania armii okupacyjnych po kapitulacji Niemiec'”.

Po dhugiej polemice, przywodcy trzech mocarstw uzgodnili utworzenie czte-
rech odrgbnych stref okupacyjnych w Niemczech, pod kuratela ZSRR znalazla si¢
Polska, Rumunia, Bulgarii, cz¢s¢ Wegier oraz panstwa battyckie - Litwa, Lotwa,
Estonia — ktore zostaly anektowane przez Armi¢ Czerwona.

Dziesig¢ tygodni po kapitulacji Niemiec, Wielka Tréjka'® spotkata sie na
ostatniej wojennej konferencji w Poczdamie (17 lipca - 2 sierpnia 1945 r.). Konfe-
rencja poczdamska potwierdzita postanowienia z Jatty. Stany Zjednoczone, Zwigzek
Radziecki, Wielka Brytania i Francja miaty objac¢ poszczegdlne strefy wtadzy oku-
pacyjnej w Niemczech'”. Granice Zwigzku Radzieckiego objely terytorium, ktore
osiagnal podczas kampanii 1939/1940 r., plus Ru§ Zakarpacks; granica z Polska
wyznaczona zostata na podstawie linii Curzona (zarysowana na Bugu i na wschod
od Biategostoku). Oznaczato to, ze wplywy ZSRR osiagnety zasieg, az na terytoria
po Labe i Marice”. Tym samym Jozef Stalin osiagnat strefe wplywow, taka jaka
pragnal, powickszajac europejskie terytorium Zwigzku Radzieckiego o 475,336 km
na ktérym mieszkato przed wojna 23,1 mln ludzi*'.

Po zakonczeniu drugiej wojny §wiatowej nastgpito prucie si¢ wojennego so-
juszu, czego efektem byt podzial Europy. Ksztattujacy si¢ nowy porzadek opierat si¢
na zupetnie innych filarach, niz ten przedwojenny. Najistotniejsza rdznica, bylo

H. Kissinger, op. cit., s. 451.

W tym okresie Armia Czerwona zajmowata przyczoiki, zaledwie 70 km od Berlina. Zob. S.M.
Plokhy, op. cit,, s. 475.

7T, Judt, op. cit., s. 130.

Sposéréd przywddcoOw z czasoOw wojny na konferencje poczdamska przybyt jedynie Jozef
Stalin. Winstona Churchilla, ktéry przegral w powojennych wyborach w Wielkiej Brytanii,
zastgpit Clement Attlee. Z kolei nastgpcg zmartego w kwietniu prezydenta USA Franklina De-
lano Roosevelta, zostal wiceprezydent Harry Truman. Zob. N. Davies, Europa, rozprawa hi-
storyka z historig, Krakow 2005, s. 1114.

97, Holzer, Europa Zimnej Wojny, Krakow 2012, s. 748.

2 A. Maczak, op. cit., s. 748.

' Ibidem, s. 753.
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zatamanie si¢ dotychczasowego uktadu sit w Europie. Trzecia Rzesza przestata ist-
nie¢, przegrana Francja utracila swoja dawng mocarstwowg pozycj¢, a Wielka Bry-
tania mimo, ze wyszta z wojny zwyciesko, to pigcioletnia wojna zrujnowala jej
gospodarke®. W rezultacie czego, na polityczno — militarnej mapie powojennej Eu-
ropy, znalazly si¢ panstwa o potencjale nicosiggalnym dla innych - Stany Zjedno-
czone i Zwiazek Radziecki. Tym samym, nieuchronng konsekwencja, byt stopniowo
ksztaltujacy si¢ roztam kontynentu europejskiego na kapitalistyczny i liberalno de-
mokratyczny Zachdd oraz socjalistyczny (wedtug radzieckiego modelu) i totalitarny
Wschod®.

Pierwszym politykiem wielkiego kalibru, ktory uderzy! na alarm w sprawie
radzieckiego ekspansjonizmu, byt brytyjski premier Winston Churchill, ktory pod-
czas wystapienia w Westminster College w Fulton (USA w stanie Missouri) 5 marca
1946 roku oznajmil: ,,od Szczecina nad Battykiem do Triestu nad Adriatykiem
w poprzek kontynentu zapadta zelazna kurtyna®. Za tg granica leza wszystkie stoli-
ce 1 prastare krainy srodkowej i wschodniej Europy - Warszawa, Berlin, Praga,
Wieden, Budapeszt, Belgrad, Bukareszt i Sofia (...) To z pewnoscig nie jest ta wy-
zwolona Europa, o ktérej budowe walczylismy™>.

Zelazna kurtyna, brytyjskiego polityka stata sie rzeczywistoscia po 1947 ro-
ku, wskutek dwoch wydarzen: utworzenia Biura Informacyjnego Partii Komuni-
stycznych 1 Robotniczych (Kominformu) oraz przewrotu komunistycznego
w Pradze®®. Wydarzenia te sprawily, ze przywédca Zwiazku Radzieckiego podpo-

2 Ibidem, s. 754.

2 Ibidem, s. 754.

* Termin migdzynarodowy ,,zimna wojna” zostat wprowadzony przez amerykanskiego polityka
i doradce H. Trumana - Bernarda M. Barucha w mowie wygloszonej 16 IV 1947 w Kolumbii
(Potudniowa Karolina) w USA. Nastepnie pojecie upowszechnil publicysta amerykanski Wal-
ter Lippman w ksigzce z 1947 roku, na temat polityki zagranicznej Stanow Zjednoczonych
pod tytutem: ,,The Cold War”. Zob. W. Malendowski , Zimna wojna. Rywalizacja radziecko —
amerykanska w systemie bipolarnym, [w:] B. Koszel i S. Wojciechowski (red.), Zimna wojna
(1946 — 1989) i jej konsekwencje dla tadu mi¢gdzynarodowego Poznan 2007, s. 11.

N. Davies, op. cit., s. 1134.

Biuro Informacyjne Partii Komunistycznej (Kominform) zostato utworzone w pazdzierniku
1947 roku w Szklarskiej Porebie. Organizacja ta miat na celu zharmonizowanie strategii brat-

25
26

nich partii. Przewr6t komunistyczny w Pradze mial miejsce 25 lutego 1948 roku, jego przy-
czyna byly obawy komunistow czeskich o uratg wplywoéw w pafistwie na rzecz socjalistow.
Doprowadzito to do agresji komunistow i przejgcia przez nich wiladzy. Partie niekomuni-
styczne zostaly rozwigzane, a politycy z ich ugrupowan aresztowani. Nie stawiajacy oporu
prezydent Edvard Benes, zatwierdzil nowy rzad, na ktorego czele stangt szef komunistow
Klement Gottwald. Zob. N. Davies, Europa, rozprawa historyk z historig, Krakow 2005.
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rzadkowal sobie wszystkie panstwa, ktore zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami
z Wielka Brytania, miaty by¢ pod jego kuratela®’.

Poczatkowo w obozie Standéw Zjednoczonych liczono, ze zaistniaty podziat
wplywoéw w Europie, bedzie miat charakter wylgczny a nie dominujacy. Zdema-
skowanie tej koncepcji nastgpito, wskutek stynnego telegramu, przestanego z Mo-
skwy 22 lutego 1946 roku przez ambasadora USA George’a Kennana™. Mysla
przewodnig ,,dtugiego telegramu” bylo uznanie amerykanskiej polityki zagraniczne;
wobec Zwiagzku Radzieckiego w czasie drugiej wojny $wiatowej za calkowicie
btedna®™. Stowa Jozefa Stalina - ,, deklaracje w sprawie Europy, mozemy dotrzymac¢
na nasz sposob. Liczy si¢ wspolzaleznoéé sit”*® - do komisarza spraw zagranicznych
ZSRR Wiaczestawa Mototowa po konferencjach Wielkiej Trojki, potwierdzaly, ze
strona radziecka ma niezalezng polityke zagraniczng, ktéra uwzglednia tylko jej
interesy’".

Otrzymanie telegramu George’a Kennana oraz wydarzenia majace migjsce
w Grecji i Turcji*’, spowodowaly, ze Stany Zjednoczone co raz mocniej, byty zaafe-
rowane ekspansywng polityka Zwigzku Radzieckiego. W marcu 1947 roku prezy-
dent USA Harry Truman zaprezentowal doktryng, ktdra ochrzczona zostata jego
nazwiskiem™. W przeméwieniu amerykanski przywodca przeciwstawit si¢ narzuca-
niu narodom swej wladzy, przez zbrojne mniejszosci lub naciski zewnetrzne®*. Dok-

J. BedZmirowski, op. cit., s. 25.
* Ibidem, s. 22.

¥ J. L. Gaddis, Strategie powstrzymywania. Analiza polityki bezpieczeristwa narodowego Sta-
now Zjednoczonych w okresie zimnej wojny, Warszawa 2007, s. 32.

0T, Judt, op. cit., s. 130.

' J. Bedzmirowski, op. cit., s. 22.

W Grecji rozwijata si¢ wojna partyzancka wspierana z baz komunistycznych Jugostawii
i Bulgarii, ktora byla satelita ZSRR. Z kolei wobec Turcji, Kreml wystosowat Zadania teryto-
rialne dotyczace Ciesnin: Bosfor i Dardanele. Zainteresowanie USA tymi krajami, powstato
z inspiracji i propozycji Wielkiej Brytanii. W zimie z 1946 r. na 1947 r. rzad brytyjski poin-
formowat Waszyngton, ze z dniem 1 kwietnia zaprzestanie pomocy wojskowej i finansowej
dla Grecji . Do tego czasu przebywato tam 16 tysi¢cy zotnierzy brytyjskich, a wsparcie finan-
sowe dla rzadu krolewskiego wyniosto w latach 1945-1946 okoto 700 min dolarow . Stany
Zjednoczone zgodnie z sugestiag Londynu, podjely kroki w celu umocnienia krajow zagrozo-
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nych radziecka agresja. Zob. J. Kukutka, Historia wspotczesna stosunkow migdzynarodowych
1945 — 2000, Warszawa 2007, s. 39.

H. Kissinger, op. cit., s. 494.

J. Holzer, op. cit., s. 29.
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tryne prezydenta USA, okreslono jako strategic ,,powstrzymywania”

, polegajaca
na dziataniu odpowiednimi sitami zawsze tam, gdzie Zwiazek Radziecki wykazuje
che¢ naruszenia intereséw pokojowego i stabilnego $wiata™®.

Najwazniejszym ogniwem Doktryny Trumana, miata by¢ bron atomowa,
ktorag USA posiadato od potowy 1945 roku. Wywiad amerykanski przewidywat, ze
monopol na bron nuklearng przetrwa sze$¢, osiem lat, dlatego przewaga Zwigzku
Radzieckiego w zakresie broni konwencjonalnej, przesadnie ich nie martwita®’.
Amerykanie posiadajgc tak ogromny atut, liczyli, iz pozwoli to na realizowanie sta-
nowczej polityki wobec Kremla. W niedlugim czasie okazato si¢, ze przewidywania
ekspertow amerykanskich, byly bledne. 29 sierpnia 1949 roku Zwigzek Radziecki
przeprowadzajac pierwszg probg swojej bomby atomowej, pozbawil administracje
amerykanska monopolu na tego rodzaju bron.

Po ogloszeniu strategii powstrzymywania, przystapiono do stworzenia insty-
tucji moggcej koordynowac¢ udziat USA, w sprawach dotyczacych bezpieczenstwa
w Europie. Impuls utworzenia sojuszu wojskowego, wyszedl od panstw Europy
Zachodniej, ktore obawialy si¢ o swoje bezpieczenstwo. Niepokoj budzita przede
wszystkim, dysproporcja potencjalu militarnego na podzielonym kontynencie®.
Zwiazek Radziecki w regionie Europy Wschodniej dysponowal trzydziestoma dy-
wizjami, tymczasem polaczone sity amerykansko — brytyjsko — francuskie nie prze-
kraczaly dziesieciu dywizji’’. Zagrozenie podkreslaly informacje wywiadowcze
panstw zachodnich, sygnalizujace, iz w razie wybuchu wojny wojska radzieckie,
bylyby w stanie, w ciggu kilku tygodni osiagna¢ lini¢ kanatu La Manche i Pirene-
jow™.

Sfinalizowanie zabiegéw panstw zachodnioeuropejskich, nastgpito 4 kwiet-
nia 1949 roku w Waszyngtonie, kiedy to podpisano - przez dziesi¢¢ krajow europej-
skich oraz przedstawicieli USA i Kanady - Pakt zalozycielski NATO (North
Atlantic Treaty Organization). Tym samym powstanie Sojuszu Péinocnoatlantyc-
kiego, oznaczalo bezprecedensowe odejscie Ameryki od polityki izolacjonizmu

* Termin powstrzymywanie, po raz pierwszy wprowadzono do stownika politycznego za spra-

wa artykuhu: ,,The Sources of Soviet Conduct”, na tamach czasopisma ,,Foreign Affairs” au-
torstwa George’a Kennana. Zob. J. L. Gaddis, Strategie powstrzymywania......, s. 44.
H. Kissinger, op. cit., s. 496.

7 1. L. Gaddis, Zimna Wojna......,s. 50.
38

36

J. L. Gaddis, Strategie powstrzymywania......, s. 101.
¥ Ibidem, s. 101.
" Ibidem, s. 101.
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w okresie pokoju. W rezultacie tego, Europa Zachodnia otrzymala amerykanskie
gwarancje bezpieczenstwa.

Traktat Péinocnoatlantycki sktadat si¢ z 14 artykutow, ktore okreslaty naj-
wazniejsze zobowigzania wzajemne sojusznikow takie jak: wspodlpraca panstw
cztonkowskich, cele wspdlnych dzialan. Najistotniejszym artykutem Traktatu, jest
artykut 5, mowiacy: ,,strony zgadzaja si¢, ze zbrojna napa$¢ na jedng lub wigcej
znich w Europie lub Ameryce Potnocnej, bedzie uznana za napas¢ przeciwko nim
wszystkim i dlatego zgadzaja sie, ze jezeli taka napa$¢ nastgpi, to kazda z nich,
w ramach wykonania prawa do indywidualnej lub zbiorowej samoobrony, na mocy
artykutu 51 Karty Narodéw Zjednoczonych, udzieli pomocy stronie lub stronom
napadnigtym™*'.

Bezposrednig przyczyna powstania NATO*, bylo wprowadzenie blokady -
przez Zwiazek Radziecki - wszelkich potaczen ladowych oraz wodnych z Berlinem
Zachodnim®. W odpowiedzi, strona amerykanska utworzyla ,most powietrzny”
w celu umozliwienia ruchu pasazerow i niezbgdnych dostaw. Sity powietrzne bry-
tyjskich i amerykanskich samolotow transportowych od lipca do 1948 r. do maja
1949 r. przerzucily - do ponad dwumilionowego miasta - 1,5 mln ton zywnosci,
paliw i innych surowcow* . W tym czasie cate lotnictwo wykonato 277 264 lotow,
dostarczajac codziennie okoto 8000 ton dostaw, z czego rekord jednego dnia wyno-
sit 12 000 *. Kryzys berlinski*® trwat do 12 maja 1949 roku, kiedy to radziecka blo-
kada zostala przerwana, a proba sit zakonczyta si¢ porazka Rosjan.

' http://www.bbn.gov.pl/portal/pl/475/257/Traktat_Polnocnoatlantycki i ustawa o_jego

ratyfikacji.html
' Henry Kissinger w ,, Dyplomacji” uwaza, ze bezposrednim powodem powotania Sojuszu, byt
rowniez przewr6t komunistyczny w Czechostowacji w lutym 1948 roku. Zob. H. Kissinger,
op. cit., s. 499.
J. BedZmirowski, op. cit., s. 24.
P. Calvocoressi, Polityka migdzynarodowa 1945 — 2000, Warszawa 2002, s. 31.
N. Davies, op. cit., s. 1140.
% Kryzys berlifiski (24.VI. 1948 — 4. V. 1949) stanowit ostateczny cios, ktory zakonczyt Wielkie

Przymierze - USA, Wielkiej Brytanii, ZSRR — i rozpoczat na dobre zimng wojne. Przyczyna

43
44
45

byto wprowadzenie reformy walutowej przez Niemiecka Rad¢ Gospodarcza, polegajaca na
wymianie dawnych marek Rzeszy (Reichsmark) na marki niemieckie (Deutschemark) w sto-
sunku 10:1 oraz utworzenia nowego centralnego banku, BDL (Bank Deutscher Lédnder). Spo-
tkato si¢ to ze zdecydowanym sprzeciwem strony radzieckiej. Jozef Stalin nie miat zamiaru
patrze¢ jak Europa zachodnia ro$nie w site, w skutek pomocy Amerykanoéw. Postanowit odto-
zy¢ swoja powsciagliwosé 1 zademonstrowa¢ pokaz sity swojego mocarstwa. Oczywiscie nie
mogto by¢ mowy o bezposrednim ataku, ale za to celem mogt sta¢ si¢ staby — majacy range
symbolu — Berlin. 1 kwietnia 1948 roku radzieckie patrole zaczetly utrudnia¢ ruch pomiedzy
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W trakcie trwania blokady Berlina, uruchomiono procedury, umozliwiajace
powolanie do zycia Niemiec Zachodnich. Na londynskiej konferencji panstw Unii
Zachodniej*’ i USA, odbywajacej sie od 23 lutego do 6 marca (I faza) oraz od
20 kwietnia do 6 czerwca (Il faza) 1948 roku, uzgodniono wilaczenie francuskiej
strefy okupacyijnej do Bizonii*, i utworzenie Trizonii (zrealizowane 8 IV 1949)*.
Podczas drugiej fazy konferencji w Londynie, Stany Zjednoczone przedstawity pro-
gram utworzenia w ciggu jednego roku jednolitego rzadu niemieckiego dla wszyst-
kich trzech zachodnich stref okupacyjnych oraz wiaczenia ich do Planu Marshalla™.

Powyzsza ewolucja polityki niemieckiej mocarstw zachodnich, spowodowa-
ta, ze kwestig czasu stalo si¢ utworzenie odrgbnej republiki Niemiec®'. 8 maja 1949
roku zostata zatwierdzona Ustawa Zasadnicza Republiki Federalnej Niemiec,
uchwalona przez Rad¢ Parlamentarng. W sierpniu odbyly si¢ pierwsze wybory do
Bundestagu, a czolowy przywodca chadecki Konrad Adenauer objat stanowisko
federalnego kanclerza. 21 wrzesnia 1949 roku zostata proklamowana Republika
Federalna Niemiec (RFN), ze stolicg w Bonn.

Wydarzenia w zachodniej czesci Niemiec, spotkaty si¢ z odpowiedzig ze
strony radzieckiej. 7 pazdziernika 1949 roku Niemiecki Kongres Ludowy prokla-
mowal utworzenie Niemieckiej Republiki Demokratycznej (NRD), ze stolica
w Berlinie Wschodnim. Jej prezydentem 11 X zostal komunista Wilhelm Pieck.

Zmieniajgca si¢ sytuacja polityczno — militarna w regionie Battyku, czego
potwierdzeniem bylo powstanie dwdch panstw niemieckich, wymusita na Sojuszu

zachodnimi strefami komunikacyjnymi. Dnia 23 czerwca 1948 roku zostala przeprowadzona
reforma walutowa w strefie radzieckiej. Dla Zwiazku Radzieckiego byt to ewidentny akt agre-
sji; sowieci odcieli stolice Niemiec, aby chroni¢ swoja strefe przed naptywem niemieckich
marek. Rozpoczeta si¢ blokada Berlina, ktora trwatl przez 15 miesigcy. Tym samym rozpocze-
fa si¢ zimna wojna.. Zob. N. Davies, op. cit., s. 1136.
7" Unia Zachodnia — pakt wojskowy powstaty na mocy Traktatu brukselskiego z 17 marca 1948
roku. Byl rozwinigciem podpisanego rok wczesniej traktatu z Dunkierki (Francja, Wielka
Brytania) o kraje Beneluksu. Zob. J. Kukulka, op. cit., s. 42.
* Bizonia - Powstala 1 stycznia 1947 roku, gdy do okupacyijnej strefy amerykanskiej przytaczo-
no strefe brytyjska. Zob. E. Cziomer, Zimna wojna a kwestia podziatu i jednosci Niemiec, [W:]
B. Koszel i S. Wojciechowski (red.), Zimna wojna (1946 — 1989) i jej konsekwencje dla tadu
migdzynarodowego, Poznan 2007, s. 89.
¥ Zob. J. Kukulka, op. cit., s. 44.
0" Projekt zaproponowany przez sekretarz stanu George’ a Marshalla podczas przeméwienia na
uniwersytecie Harvarda 5 czerwca 1947 roku, byt wielostronnym przedsigwzigciem polegaja-
cym na gospodarczej odbudowie w Europie, rowniez w Zwiazku Radzieckim. Zob. T. Judt,
op. cit.,s. 115.

E. Cziomer, op. cit., s. 89.
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Poocnoatlantyckim, opracowania odpowiednich strategii i koncepcji strategicz-
nych. Pierwsza wypracowang strategia NATO, byta ,,Strategiczna koncepcja obron-
ny obszaru Pélnocnego Atlantyku”, ktora zaktadata, ze: ,kazdy przeciwnik, ktory
zaatakuje panstwo NATO zostanie tak szybko, jak to jest mozliwe odparty, co za-
pewni skuteczna obrone panstw Sojuszu”’. Dokument ten opieral sie gtéwnie na
operacjach obronnych, zmierzajacych do wyparcia agresora z terytorium Sojuszu
poprzez wszystkie dostepne $rodki w tym takze jadrowe.

Od 1952 roku w kregach administracji amerykanskiej, zaczeta by¢ lansowa-
na koncepcja nowej strategii, okre§lana jako asymetryczne odstraszanie. Pomysto-
dawca powyzszej doktryny byl, przyszlty sekretarz stanu w rzadzie Dwighta
D. Eisenhowera, John Foster Dulles, ktory lansowat prowadzenie polityki z ,,wiek-
sza odwaga™’. , Strategia asymetrycznego odstraszania”, okre§lona mianem ,zma-
sowanego odwetu”, zaktadata gotowos$¢ uzycia przez USA broni nuklearnej
wszedzie tam gdzie w gre wchodzity ich interesy®*. W konsekwencja tego, za prezy-
dentury Eisenhowera, nastapit zdecydowany wzrost liczby i rodzajow taktycznych
oraz strategicznych glowic nuklearnych®. Przyjecie takiego stanowiska wyjasnit
John Foster Dulles, na tamach magazynu ,,Foreign Affairs”: ,,wolny $wiat musi dys-
ponowac¢ odpowiednimi roéznorodnymi $rodkami efektywnego reagowania i sam
powinien decydowac o ich doborze, tak aby potencjalny agresor, z gory wiedziat, ze
wskutek agresji moze znacznie wigcej straci¢ niz zyskaé¢*®. Z koncepcja strategicz-
nej asymetrii od 1954 roku, korespondowata doktryna okre$lana mianem ,,Tarczy
i Miecza”, w ramach ktorej amerykanskie lotnictwo strategiczne mialo odgrywacé
rol¢ rozstrzygajacego ,,miecza", podczas przeprowadzania ,,zmasowanego odwetu",
za$ sily konwencjonalne europejskich panstw NATO - role ostonowej ,.tarczy">’.
»Zmasowany odwet" mial dotyczy¢ przede wszystkim Europy - a co za tym idzie
regionu Baltyku, czego przykltadem byta decyzja o sktadowaniu na kontynencie
europejskim rakiet jadrowych, o wigkszym niz poprzednio zasiegu™®.

Przeksztalcenia, ktore objely Sojusz Potnocnoatlantycki zwiazane z wzro-
stem zbrojen w Europie, zapoczatkowaly dziatania zmierzajace do remilitaryzacji

2 I. Ciszek, Przeksztalcenia doktryny strategicznej NATO, ,,Wojsko i Wychowanie” 2001, nr 5,

s. 131.

J. L. Gaddis, Strategie powstrzymywania......, s. 179.
> Ibidem, s. 205.

* Ibidem, s. 204.

 Ibidem, s. 207.

7 J. Kukutka, op. cit., s. 117.

J. L. Gaddis, Strategie powstrzymywania......,s. 179.
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Niemiec™. Amerykanski plan zaktadal bezposrednie powiazanie RFN z panstwami
zachodnimi, poprzez szybka militaryzacj¢ oraz wprowadzenie jej do NATO.

W pazdzierniku 1954 roku po upadku koncepcji Europejskiej Wspolnoty
Obronnej®, podpisano seri¢ porozumien, ktore przeszty do historii pod nazwa ukta-
doéw paryskich. Zaktadaly one migdzy innymi: poszerzenie Unii Zachodniej o RFN
i Wiochy i przeksztatcenie jej w Uni¢ Zachodnioeuropejska, utworzenie armii za-
chodnioniemieckiej w sile 12 dywizji oraz przystgpienie RFN do Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego. Uklady paryskie weszty w zycie 5 maja 1955 roku, a Rada
Pomocnoatlantycka zaprosita RFN do podpisania paktu waszyngtonskiego 1 przy-
stapienia do NATO®.

Przyjecie Republiki Federalnej Niemiec do Sojuszu Potnocnoatlantyckiego,
stato si¢ pretekstem dla Zwigzku Radzieckiego, do stworzenia przeciwwagi poli-
tyczno — militarnej na starym kontynencie. 14 maja 1955 roku w stolic Polski,
ZSRR i podporzadkowane mu pafistwa Europy Srodkowo — Wschodniej podpisaty
»Uktadu o przyjazni, wspolpracy i pomocy wzajemnej” okreslany jako Uktad War-
szawski (UW). Pakt, ktéremu nadano status sojuszu polityczno — wojskowego, miat
obowiazywac przez 20 lat, przy zalozeniu, ze okres ten moze wzrosna¢ do 10 lat, dla
krajow cztonkowskich ktore do tego czasu go nie wypowiedzg. Oswiadczenie pan-
stw sygnatariuszy Uktadu Warszawskiego, moéwilo, iz panstwa, ktore chcg zostacé
cztonkami paktu, muszg spelnia¢ dwa zasadnicze kryteria: by¢ panstwem europej-
skim oraz wyrazi¢ petng gotowos$¢ do wzigcia na siebie, tak jak pozostali cztonko-
wie sojuszu, wspotdziatania na rzecz bezpieczenstwa®.

* Europa Zachodnia zwickszyta w latach 1949-1953 swe wydatki wojskowe o 250% (z 4 mld

821 min dolaréw do 11 mld 227 min dolaréw) i pilnie potrzebowata udziatu RFN w tych na-
ktadach. Zob. J. Kukuika, op. cit., s. 78.

Europejska Wspodlnota Obronna — organizacja, ktorej pomystodawca, byt francuski premier
René Pleven. Zakladata utworzenie wspolnej europejskiej armii, ktora miata stanowic¢ zbrojne
rami¢ funkcjonujacej juz Europejskiej Wspdlnoty Wegla i Stali. Celem EWO, miato by¢ za-
pewnienie skutecznej obrony Europy przed powstaniem niemieckich sit zbrojnych. Na fiasko

60

pierwszego wielkiego projektu integracji wojskowo — politycznej w Europie po II wojnie
Swiatowej, wptyneta Smier¢ Jozefa Stalina, zawieszenie broni w Korei oraz postawa jaka
przyjat nowy premier Francji Pierre Pierre Mendeés France, ktory w czerwcu 1954 roku objat
ster rzagdow 1 kierowal procesem ratyfikacji. Zob. Zob. B. Koszel, Wplhyw zimnej wojny na
procesy integracyjne w Europie po Il wojnie swiatowej, [w:] B. Koszel i S. Wojciechowski
(red.), Zimna wojna (1946 — 1989) i jej konsekwencje dla tadu mi¢dzynarodowego Poznan
2007, s. 152.

B. Koszel, op. cit., s. 153.

J. BedZmirowski, op. cit., s. 37.
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Tak jak w NATO, Uktad Warszawski posiadat organ wykonawczy, ktory
nosil nazwe¢ Zjednoczonego Dowddztwa Sit Zbrojnych. W jego skiad wchodzit:
Naczelny Dowodca Zjednoczonych Sit Zbrojnych oraz Sztab Zjednoczonych Sit
Zbrojnych. Naczelnym dowodca byt zawsze wojskowy, w randze wiceministra
obrony ZSRR. Pierwszym naczelnym dowddca UW zostat marszatek Iwan Koniew,
a szefem Sztabu ZSZ UW byly generat Armii Aleksie Antonow®.

Z politycznego punktu widzenia Uktad Warszawski powstal w celu obronny
przed zagrozeniem niemieckim, ktore wedlug podpisujacych wzrosto po przystapie-
niu RFN do NATO. Powstanie Paktu, poprzedzita konferencja moskiewska (29 XI —
2 XII 1954) Zwiazku Radzieckiego i panstw bloku, podczas ktdrej oceniono,
iz ,,uktady paryskie” stanowig grozb¢ wybuchu nowej wojny w Europie.

Uktad Warszawski podobnie jak NATO, miat charakter obronny, o czym
swiadczyt artykut 4 stwierdzajacy, ze: ,,...kazde panstwo — strona UW w przypadku
napasci zbrojnej w Europie na jedno lub kilka panstw stron Uktadu (...) udzieli pan-
stwu lub panstwom natychmiastowej pomocy, wiaczajac zastosowanie sity zbroj-
nej”*. Potencjalnym przeciwnikiem, okre§lanym jednoznacznie jako ,,wrdg”, byly
sity panstwa Sojuszu Pomlocnoatlantyckiego, w tym wojska amerykanskie, ktore
stacjonowaly w Europie®.

Doktryna wojenna Uktadu Warszawskiego zaktadata podporzadkowanie sit
zbrojnych radzieckiemu dowodztwu wojskowemu, mowit o tym artykut 3 ,,Ukfadu
o przyjazni, wspoipracy i pomocy wzajemnej”’, narzucajacy obowigzek konsultacji
we wszystkich istotnych sprawach migdzynarodowych®. Artykut ten niejako po-
twierdzat zasadnicze réznice miedzy Uktadem Warszawskim a NATO, do ktérych
mozna zaliczy¢: dyktat mocarstwa sprawujacego przywodztwo, marginalizacja
mniejszych panstw, fasadowos$¢ wspolnej organizacji i kolegialnych procedur decy-
zyjnych®.

Podstawe dyktatu Zwiazku Radzieckiego w ,,Uktadzie o przyjazni, wspol-
pracy i pomocy wzajemnej”, stanowita ideologia, ktora narzucala uznanie dominuja-
cej roli Moskwy. Ponadto wizerunek migdzynarodowy UW, byt czesto zacierany
jego skrajng fasadowos$cig, ktora polegata na zewngtrznym demonstrowaniu nie-

8 Ibidem,s. 37.
% T M. Nowak, Od Hegemonii do agonii. Upadek Ukladu Warszawskiego, polska perspektywa,
Warszawa 2011, s. 912.

“ Ibidem, s. 43.

% J M. Nowak, op. cit., s. 912.

7" R. Kupiecki, Sila i solidarnosé. Strategia NATO 1949-1980, Warszawa, s. 21.
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wzruszonej i pryncypialnej jednosci®™. W rzeczywistosci w Uktadzie Warszawskim,
nie bylo miejsca na rownoprawno$¢ stosunkow, panstwa cztonkowskie posiadaty
ograniczong suwerenno$¢, tym samym nie mogly manifestowaé swoich interesow
czy aspiracji. Szczeg6lnie widoczne to byto w wymiarze militarnym, gdzie dominu-
jaca role w procesie planowania wojennego ogrywat radziecki sztab generalny®.

Z militarnego punktu widzenia, Uktad Warszawski posiadat ogromny po-
tencjat sit zbrojnych, na ktory sktadato si¢: 200 dywizji radzieckich i 80 dywizji
krajow cztonkowskich. Umowy zawarte przez Zwigzek Radziecki z: Polska, We-
grami, Rumunig i NRD, spowodowaly, ze wojska radzieckie stacjonowaly niemal
w calym bloku wschodnim. Najwigksza ich liczba przebywala w NRD, gdzie do
stycznia 1958 roku znajdowato si¢ 425 tysiecy zotnierzy. W Polsce zgodnie z ,,Po-
rozumieniem miedzy PRL a rzgdem ZSRR w sprawie liczebnosci, rozmieszczenia
i ruchow wojsk radzieckich czasowo stacjonujgcych w Polsce oraz trybu wjazdu
i wyjazdu jednostek radzieckich z Polski i do Polski” z 23 pazdziernika 1957 roku,
stacjonowalo: 40 tysigcy wojsk ladowych, 17 tysigcy wojsk lotniczych oraz 7 tysig-
cy marynarki wojennej’’.

Powstanie Uktadu Warszawskiego konczylo etap tworzenia si¢ struktur blo-
kowych w Europie Srodkowo — Wschodniej, ktére byly nastepstwem zimnej wojny.
W rezultacie czego w regionie Morza Battyckiego, funkcjonowaly panstwa o roz-
nych systemach: politycznych, militarnych 1 gospodarczych . W sklad panstw Za-
chodu — demokratycznych wchodzity: Dania, Republika Federalna Niemiec (RFN),
Szwecja i Finlandia. Do panstw Wschodu, tzw. demokracji ludowej — Zwigzek So-
cjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR), Polska Rzeczpospolita Ludowa
(PRL) oraz Niemiecka Republika Demokratyczna (NRD)"".

W klimacie funkcjonowania dwoch sojuszy polityczno — militarnych w Eu-
ropie, spotecznos¢ migedzynarodowa zaczeta dazy¢ do bardzo im potrzebnej chwili
odprezenia w stosunkach Wschod — Zachéd. Potwierdzeniem tego byta konferencja
szefow rzadow w Genewie w dniach 18 — 23 lipca 1955 roku. Do spotkania na
szczycie — Stanow Zjednoczonych AP, Zwigzku Radzieckiego, Wielkiej Brytanii
i Francji - doszlo po dziesigciu latach od momentu porozumien poczdamskich.
Omoéwiono na nim migdzy innymi: problemy bezpieczenstwa europejskiego, rozbro-

% J M. Nowak, op. cit., s. 39.

® Ibidem, s. 48.

A. Skrzypek, Mechanizmy autonomii, stosunki polsko — radzieckie 1956 — 1965, Pultusk —
Warszawa 2005, s. 112.

' P. Mickiewicz, Strategiczne znaczenie Morza Baltyckiego po roku 1990, Torun 2004, s. 11.
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jenia, kwesti¢ niemiecka oraz koncepcj¢ porozumienia o otwartych przestworzach,
ulatwiajaca wzajemna kontrole terytoriow’”.

Rezultaty Szczytu Genewskiego byty skromne, poniewaz nie przynidst za-
sadniczych uzgodnien w zadnej ze spraw. Kwesti¢ niemiecka odsunigto na nieokre-
slong przysztos¢, ZSRR musiat uzna¢ i zaakceptowa¢ RFN, a koncepcja prezydent
USA dotyczaca ,,otwartego nicba” zostala odrzucona’. Pomimo tego rozmowy
przeprowadzone podczas konferencji genewskiej, utorowaty droge do polityki dia-
logu i kompromisu w spornych kwestiach migdzynarodowych. Spotkanie szefow
rzadow w Genewie, rozpoczeto proces przezwyciezania zimnej wojny, stusznie wigc
zaczegto mowic o ,,duchu Genewy”74.

Wydarzenia pierwszej dekady od zakonczenia II wojny $wiatowej, spowo-
dowaly, ze region Morza Battyckiego stal si¢ obszarem rywalizacji miedzy dwoma
przeciwstawnymi blokami polityczno - militarnymi. Wysoki stopien militaryzacji
zebrany na tym obszarze, grozit ponad regionalnym konfliktem zbrojnym. Pomimo
podjecia pierwszych dzialan na rzecz pokojowego wspolistnienia, realia pozostaly
niezmienne. Region Morza Battyckiego na dlugie lata, stal si¢ sceng polityczno —
militarnego wspotzawodnictwa migdzy dwoma gléwnym aktorami, jakimi byty Sta-
ny Zjednoczone AP i Zwiazek Radziecki.
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MILITARY IMPORTANCE
OF THE BALTIC SEA IN THE FIRST DECADE
AFTER THE END OF WORLD WAR II

ABSTRACT

The Baltic Sea region because of its unique location is an area of a special kind. Locali-
zation just outside of the major transport routes, in the post-war politics, has become an arena of
struggle for military and economic domination at sea and on land. The end of the war in May 1945
meant that the Baltic Sea countries operate two opposite political and military systems. This mo-
saic of political - military was the beginning of the bipolar division of the continent, on the state: the
so-called people's democracy and democratic state. This period is called the "cold war", and was
characterized by rivalry, in which two opposing blocs sought to win advantage over the opponent.
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TRAKTOWANIE JENCOW WOJENNYCH
PRZEZ BRYTYJCZYKOW W
EPOCE WOJEN NAPOLEONSKICH

STRESZCZENIE

Do czasu pojawienia sie pierwszych migdzynarodowych uregulowan prawnych dotycza-
cych traktowania jencéw wojennych, los zatrzymanych Zotnierzy nieprzyjaciela zalezat od prze-
strzegania przez belligerentdw wyksztatconych przez wieki zwyczajow wojennych. Z reguty
traktowano ich jako niewolnikéw, pozwalano na wykup badz zabijano. Niejednokrotnie parstwa
walczace zawieraty umowy, w ktorych zobowigzywaty sie do humanitarnego obchodzenia sig
z jeficami wojennymi. Niniejszy artykut przedstawia traktowanie jeicow wojennych przez Brytyj-
czykdw w epoce wojen napoleonskich, epoce, ktdra ze wzgledu na masowy charakter armii
i intensywno$¢ prowadzonych dziataih wojennych wymuszata wprowadzenie nowych rozwigzan
logistycznych w zakresie obchodzenia sig z jericami wojennymi.

Stowa kluczowe:
mi¢dzynarodowe prawo humanitarne konfliktow zbrojnych, epoka napoleonska,

traktowanie jencow wojennych, pontony jenieckie

WSTEP

Los jencéw wojennych byt na przestrzeni dziejow najbardziej godny poza-
lowania. Byli oni zabijani albo sprowadzani do roli niewolnikéw. Normy prawne
dotyczace ich traktowania ksztattowaty siec w oparciu o idee réznych cywilizacji,
poje¢ moralnych i wierzen religijnych'. Pierwsze wskazowki dotyczace postepowa-
nia z jencami wojennymi znajdowaty si¢ juz w kodeksie wtadcy starozytnego Babi-
lonu oraz we wschodnich ksiegach religijnych?®. Szczegdlnie humanitarne podejscie

A. Szpak, Status prawny zatrzymanych w Guantanamo Bay, Torun 2007, s. 20.
Zapisy takie znajdowaty si¢ w Kodeksie Hammurabiego z XVIII w. p.n.e. Na przyktad w § 32.
napisano: ,,Jesli zotierza albo ,,sieciarza", ktory podczas wyprawy krolewskiej dostat si¢ do
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do tej kwestii zawierat indyjski Kodeksu Manu, wedlug ktdrego przeciwnicy ujeci
w czasie walki nie powinni by¢ zabijani, a traktowani jak wlasne dzieci’. Niestety,
nakazy te nie byly przestrzegane nawet w kregu wyznawcow buddyzmu i bardzo
czesto dochodzito do bestialskiego mordowania jencow”.

Na uwagg zashuguje réznorodne podejscie do tej kwestii w krajach basenu
Morza Srédziemnego. Starozytni Grecy uwazali, ze prawo do godnosci ludzkiej
przystuguje jedynie jencom z ich krggu kulturowego. Natomiast obcokrajowcy
1 barbarzyncy byli traktowani jak wlasnos¢ osoby, ktéra wzieta ich do niewoli i tyl-
ko od niej zalezatl los pojmanego jenca’. W Imperium Rzymskim jencow wojennych
mozna bylo zabija¢ jedynie w przypadku, gdy powodowali utrudnienia w operacjach
wojskowych prowadzonych przez legiony®. Powszechnie jednak byli traktowani
jako wiasnos¢ panstwa i sprzedawani w niewole lub zasilali liczne nadwczas szkoty
gladiatorow’.

W niejednolity sposéb traktowano jencow wojennych na kontynencie afry-
kanskim. Uzaleznione to bylo od zwyczajow poszczegdlnych plemion. Niektore
z nich zabijaty lub okaleczaly jencoéw, natomiast inne pozwalaty na ich stopniowsa
asymilacje z miejscowa spolecznos$cia plemienna®.

niewoli, kupiec wykupit i miasta jego pomogt mu dotrzeé,(to) jezeli w domu jego na okup jest,
on sam siebie wykupi; jezeli w domu jego na okup za niego nie ma, przez $wigtyni¢ miasta
swego zostanie wykupiony; jezeli w §wiatyni miasta jego na okup nie ma, palac wykupi. Ko-
deks Hammurabiego, przekl. M. Stepien, Warszawa 1996, s. 21.

M. Flemming, Jerncy wojenni. Studium prawno- historyczne, Warszawa 2000, s. 6.

Jak podaje Jan Kieniewicz cesarz ASioka (?-232 r. p.n.e.) z dynastii Maurjow podbijajac
i podporzadkowujac sobie Kalingg w 260 r. p.n.e. ( panstwo w dzisiejszych Indiach, stan Oris-
sa), niezwykle brutalnie obszedt si¢ z jej ludno$cig. Zgingto okoto 100 tys. mieszkancow,
W tym pojmani jency wojenni a 150 tys. mieszkancow zostato deportowanych. Po tym podbo-
ju Asioka zamknat si¢ w odosobnieniu, przyjat dharm¢ Buddy i stat si¢ wladca oswieconym
i sprawiedliwym, krzewicielem buddyzmu. J. Kieniewicz, Historia Indii, Wroctaw 1980, s. 85.
Szerzej: F. Louis, Stownik cywilizacji indyjskiej, t.1, Katowice 1998.

M. Flemming, Jerncy wojenni, op. cit., s. 7.

Jencow zabijano rowniez w czasie uroczystosci religijnych. Na przyktad Juliusz Cezar po
odbyciu triumfu wienczacego jego zwycigska kampani¢ w Galii, kazal udusi¢ wodza galij-
skiego plemienia Arwenow Wercyngetoryksa i wielu innych wybitniejszych jencow. Nato-
miast przybrany syn Cezara — Oktawian August — w czasie uroczystosci religijnych na czes¢
swojego ojca, polecil ztozy¢ w ofierze 300 jencow wojennych. Ibidem, s. 8.

Jednak jezeli wymagata tego rzymska racja stanu, jency wojenni byli odsytani do doméw bez
jakichkolwiek warunkéw. Tak postapil Pompejusz po odbyciu triumfu w 61 r. p. n. € oraz ce-
sarz Tyberiusz po zwycigskiej kampanii w Panonii w 9 r. n. e. Ibidem, s. 9.

A. Szpak, op. cit., s. 22.
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Wraz z upowszechnianiem si¢ chrzescijanstwa zaczeto w bardziej humani-
tarny sposob traktowaé wzigtych do niewoli Zotierzy przeciwnika. Uzaleznione to
jednak bylo od ich wyznania. Z niezwyklym okrucienstwem traktowano niewier-
nych, schizmatykow i heretykéw oraz tych wszystkich chrzescijan, ktorzy wspot-
pracowali z innowiercami’. W okresie rozkwitu $redniowiecza i ksztaltowania sie
kodeksu rycerskiego wypracowano pewne formy postgpowania z jenicami wojenny-
mi. Jednak formy te uzaleznione byly od statusu spotecznego jencow. Przedstawi-
cielom stanu rycerskiego przystugiwal przywilej zwolnienia ,,na slowo” lub za
okupem, natomiast zotierzy formacji pieszych wieziono w lochach zamkoéw pandéw
feudalnych'.

Niezwykle interesujacym okresem byt zmierzch $redniowiecza i epoka re-
nesansu. Wowczas dziatania wojenne prowadzono gtownie w oparciu o wojska na-
jemne, ktore w wigkszosci sktadaty si¢ z zoinierzy walczacych dla osobistych
korzysci materialnych. W czasie prowadzonych wojen z niezwyklym okrucien-
stwem traktowano ludnos¢ cywilng podbitych terendw, natomiast z jenhcami obcho-
dzono stosunkowo tagodnie, gdyz w przypadku odwrocenia sojuszy lub zmiany
najemcy dzisiejszy przeciwnik mégt jutro staé si¢ towarzyszem broni''.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w okresie tym doszto do korzystnej zmiany
w prawie dotyczacym prowadzenia konfliktow zbrojnych. Traktaty wersalskie
z 1648r., podpisane po zakonczeniu wojny trzydziestoletniej (1618-1648) zakonczy-
ly okres przedmiotowego traktowania jencow wojennych. Odtad byli Zolierzami
przeciwnika za ktérych odpowiadato panstwo zatrzymujace, a nie osoby, ktore wzie-
ly ich do niewoli. Mieli oni zatem realne szanse na doczekanie konca wojny i po-
wrét do swojej ojczyzny. W wielu pdzniejszych pokojowych umowach bilateralnych
ustalano, ze wszyscy jency wojenni beda zwalniani bez jakiegokolwiek okupu oraz
bez zadnych réznic i wyjatkow”'%.

Jak zauwazyla Agnieszka Szpak, wlasciwie az do XIX w. na prawo wojny
sktadaly si¢ zasady kodeksu rycerskiego, niewigzace dzieta przedstawicieli doktryny
(H. Grocjusza, J.J. Rousseau, E. de Vattela) oraz ksztaltujace si¢ zasady migdzyna-
rodowego prawa zwyczajowego'”. Ogélnie jednak status jeicéw wojennych niewie-
le r6znit si¢ od statusu niewolnikow.

H. S. Levie, Documents on Prisoners of War, Helsinki, Newport 1979, s. 4.
' A.Rosas, The Legal Status of Prisoners of War, Helsinki 1976, s. 45.

M. Fleming, Jerncy wojenni. Studium prawno..., op. cit., s.12.

H.S. Levie, op. cyt. , s. 5.

A. Szpak, op. cit., s. 25.
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Grocjusz uwazat, Ze czynienie z jencow wojennych niewolnikow motywo-
wane bylo humanitaryzmem, gdyz w przeciwnym wypadku mozna ich byto-
stosownie do obowigzujacego wowczas prawa-zabi¢'*. Natomiast M. Flemming
twierdzil, ze o zwolnieniu jencow decydowaly wylacznie wzgledy ekonomiczne
i polityczne, a nie humanitarne". Niestety, proces prowadzacy do postrzegania
w nich istot majacych prawo do godziwego traktowania byt bardzo powolny i trwat
on az do konca XIX w., kiedy to pojawily si¢ pierwsze konwencje migdzynarodowe
dotyczace zasad prowadzenia konfliktéw zbrojnych i ochrony poszczegdlnych kate-
gorii 0s6b i dobr materialnych'®.

Przed przystapieniem do przedstawienia problematyki traktowania jencow
wojennych przez Brytyjezykow w czasie epoki napoleonskiej, chcialbym jeszcze
zwroci¢ uwage na niezwykle interesujace dokumenty, ktore pojawity si¢ pod koniec
XVIII w. Nalezaly do nich: ,, Traktat o przyjazni i handlu zawarty 10 wrzes$nia 1785
r. miedzy Prusami i Stanami Zjednoczonymi'’ oraz dekrety francuskiego Zgroma-
dzenia Narodowego z lat 1792-1793. Byly one wyrazem postgpu w problematyce
traktowania jencow wojennych.

W art. XXIV traktatu zapisano:

I aby zapobiegac wyniszczeniu jencow przez ich wysylanie do krajow od-
leglych o niekorzystnym klimacie a takze umieszczaniu ich w zamknietych i niezdro-
wych miejscach, obie umawiajqce si¢ strony uroczyscie zobowiqzujg si¢, wzajemnie
i wobec calego swiata, ze nie zastosujq zadnej takiej praktyki.; ze zZadna z nich nie
wysle jencow, ktorych ujela od drugiej strony, ani do Wschodnich Indii, ani do in-
nych czesci Azji lub Afryki, ale bedg umieszczani w jakiejs czesci ich dominiow
w Europie lub Ameryce w zdrowych warunkach. Nie bedg oni zamykani w lochach,
na statkach wigzieniach lub wiezieniach, ani nie bedq zakuwani w tancuchy, krepo-
wani, czy w inny sposob ograniczeni w korzystaniu z ich konczyn (...) Oficerowie
winni by¢ ulokowani, po daniu stowa, Ze nie zbiegng, w wygodnych kwaterach, na-

H. Grocjusz, Trzy ksiegi o prawie wojny i pokoju. Prolegomena, Warszawa 1957, s. 494.

M. Flemming, op. cit., s. 8.

Pierwszg umowg mi¢dzynarodowa byta Deklaracja w przedmiocie wojny morskiej, podpisana
w Paryzu 16 kwietnia 1856 r., a kolejng Konwencja w sprawie polepszenia losu rannych woj-
skowych w armiach w polu bedgcych, parafowana w Genewie 22 sierpnia 1864 r. Prawo mig-
dzynarodowe i historia dyplomatyczna. Wybor dokumentow, wstep i opracowanie L. Gelberg,
Warszawa 1954, t. 1, s. 60, 105-106.

Traktat ten zostal podpisany po zakonczeniu wojny o niepodlegtos¢ Standow Zjednoczonych.
Z punktu widzenia Migdzynarodowego Prawa Humanitarnego istotne znaczenie miat pkt 24
mowiacy o traktowaniu jencow wojennych. Zostal on opracowany w oparciu o doswiadczenia
amerykanskie [przypis autora].
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tomiast szeregowi w koszarach i innych pomieszczeniach na takich samych warun-
kach jak zolnierze paristwa, w ktérego wladzy sie znalezli... ",

Z kolei francuskie dekrety, wsrod wielu innych spraw, regulowaty kwestie
dotyczace traktowania jencéw wojennych. W dekrecie z 4 maja 1792 r. przyjeto, iz:

,, 1. Jenicy wojenni znajdujg sie pod ochrong narodu francuskiego...;

2. Wszelkie akty okrucienstwa Ilub przemocy, wszelkie obelgi skierowane
przeciwko jencowi podlegajg karze tak, jakby byly popetnione na szkode obywatela
francuskiego...;

3. Jency wojenni powinni by¢ postawieni przed sqdami powszechnymi w ra-
zie popetnienia przestgpstwa i sq sqdzeni tam za akty buntu, a takze otrzymywaé
odszkodowanie za krzywdy i szkody, co do ktorych ztozyli skarge .

Na mocy tego dokumentu zezwalano na zwalnianie na stowo jencow-
oficerow (parol) pod warunkiem przebywania w wyznaczonej miejscowosci na tery-
torium Francji. Ztamanie danego stowa grozito postepowaniem karnym i osadze-
niem w wigzieniu. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz podobna praktyka
obowiazywata wowczas w Wielkiej Brytanii™.

Dekret z 3 sierpnia 1792r. mial na celu sklonienie przeciwnika do uznania
za legalnych kombatantéw cztonkéw ochotniczej Gwardii Narodowej i1 lokalnych
formacji tej Gwardii. Ostrzegal, ze w przypadku stosowania nichumanitarnych spo-
sobow ich traktowania, ujeci nieprzyjacielscy zotnierze pochodzenia szlacheckiego
beda w ramach represaliow traktowani w podobny sposob®'.

Z kolei w dekretach wydanych przez Zgromadzenie Narodowe w dniach
16 wrzesnia 1792 r. i 25 maja 1793 r. uregulowano spraw¢ wymiany jencoOw wojen-
nych. Zabranialy one wymiany oficerow i podoficeréw za wickszg liczbe szerego-
wych oraz stosowania praktyki zwalniania za okupem®.

Przytoczone dokumenty, mimo iz posiadaty moc prawng tylko w odniesie-
niu do ograniczonej liczby 6wczesnych podmiotéw prawa migdzynarodowego i nie
wywarly istotnego wplywu na traktowanie jencoOw wojennych w okresie epoki napo-

H.S. Levie, op. cit., s. 8-9.

M. Flemming, Traktowanie polskich jencow wojennych przez Niemcy i ZSRR w czasie II woj-
ny swiatowej a prawo miedzynarodowe, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1997, nr 3-4,
s. 17-18.

M. Fleming, Jercy wojenni...op. cit., s. 285-286.

A. Rosas, op. cit., s. 66.

A. Szpak, op. cit., s. 28.
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leonskiej, znalazty odzwierciedlenie w podzniejszych konwencjach i deklaracjach
miedzynarodowych dotyczacych ochrony tej grupy osobowej™.

JENCY WOJENNI EPOKI NAPOLEONSKIEJ

Szes¢ lat po uchwaleniu wspomnianych dekretow, Europa wkroczyta
w epoke wojen napoleonskich®. Epoke, ktora mimo stosunkowo krétkiego czasu
trwania, charakteryzowala niezwykta dynamika prowadzenia dziatan zbrojnych.

W odréznieniu do poprzednich kampanii wojennych, cechowato ja wpro-
wadzenie na pola bitewne wielkich, czasem nawet kilkusettysiecznych mas zotnier-
skich®. W jednej bitwie, trwajacej kilkanascie godzin, ginelo czasem kilka tysiecy
zohierzy. Jednak znacznie wigksze straty spowodowane byly chorobami i zranie-
niami. Obliczono, ze z 4,5 mln Francuzéw powolanych w latach 1799-1815 pod
bron, w bitwach poleglo mniej niz 300 tys. a 2,5 mln zmarto wskutek zranien lub
choréb zakaznych. Grozne zwlaszcza byly tyfus plamisty, szkorbut i czerwonka®.

W epoce napoleonskiej jency wojenni nie zawsze byli traktowani humani-
tarnie. 10 marca 1799r. doszto do haniebnej zbrodni wojennej, kiedy to wojska Bo-
napartego wymordowaly w Palestynie okolo 3 tys. jencow arabskich tylko dlatego,

» M.in. w Kodeksie Libera z 1863 1., Regulaminie dotyczqgcym praw i zwyczajow wojny lgdowej

stanowigcej zalgcznik do Konwencji dotyczgcej praw i zwyczajow wojny lgdowej (IV konwen-
cja haska) z 18 pazdziernika 1907 r.; Konwencji genewskiej dotyczqcej traktowania jencow
wojennych z 27 lipca 1929 r.; Konwencji o traktowaniu jericow wojennych (111 konwencja ge-
newska) z 12 sierpnia 1949 r. [przypis autora]
** Powszechnie przyjmuje sie, Ze ,.epoka napoleonska” trwata od roku 1799 do 1815. Obok
zmian, ktore dokonaty si¢ na mapie politycznej Europy, szeroko upowszechniono takze poste-
powe zdobycze oswieceniowe rewolucji francuskiej, szczegdlnie z zakresu prawa, np. wydany
w 1804 r. Kodeks Napoleona zawieral przepisy prawa karnego, cywilnego i handlowego. Po-
nadto zapewnial obywatelom rowno$¢ wobec prawa, wolno$¢ wyznania i rtOwnouprawnienie
religii. Gwarantowatl swobodg dziatalno$ci gospodarczej i nienaruszalno$¢ wtasnosci prywat-
nej. Podobne kodeksy byly pdézniej wprowadzane w panstwach uzaleznionych od Napoleona.
[przypis autora]
¥ Kazda ze stron wystawiala wowczas armie liczace od 100 do 200 tys. zotnierzy. Na przyktad
w bitwie pod Austerlitz wzigto udziat 71,5 tys. Zolierzy francuskich i 92 tys. Zolierzy au-
striacko-rosyjskich, natomiast w bitwie pod Borodino 120 tys. Francuzéw starlo si¢ z 135 tys.
Rosjan. [przypis autora]
* M. Flemming, Miedzynarodowe Prawo Konfliktéw Zbrojnych. Zbior dokumentéw, uzupehie-

nie i redakcja E. Gaska, E. Mikos-Skuza, Warszawa 2003, s. 16.
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ze Francuzi nie posiadali wystarczajacych sit do ich nadzorowania®’. Natomiast
naoczny $wiadek bitwy pod Berlinem, stoczonej 23 sierpnia 1813r. i zakonczonej
kleska wojsk napoleonskich, podaje, iz liczni jency francuscy i sascy byli brutalnie
maltretowani. Z kolei w czasie bitwy pod Ligny w Belgii, stoczonej 16 czerwca
1815r., francuski generat zabronit swoim zolnierzom ,,przyprowadzaé jencow pru-
skich™?®.

Jency wojenni stanowili ogromny problem dla walczacych stron i to zarow-
no w czasie trwania zmagan wojennych, jak i po ich zakonczeniu. W maju 1810 r.
kiedy Francja prowadzita z Angliag rokowania w sprawie wymiany jencow, w niewo-
li angielskiej znajdowalo si¢ 46 573 jencow, w tym 43 774 Francuzow, 2294 Dun-
czykow, 302 Rosjan i 103 Holendrow. Natomiast w niewoli francuskiej przebywato:
10 526 Anglikow, 38 355 Hiszpanow, 17 000 Hanowerczykow, 932 zoierzy
z Legii Irlandzkiej oraz 500 zaktadnikéw®. Co ciekawe zolnierze narodowosci pol-
skiej, wloskiej, szwajcarskiej 1 niemieckiej w stuzbie francuskiej zaliczani byli przez
Brytyjczykow do Francuzow, poniewaz nie ujmowano ich w oddzielnych statysty-
kach®. W sierpniu 1811r. w nastepstwie kampanii hiszpanskiej, w niewoli francu-
skiej znalazto si¢ ponad 87 tys. Hiszpanow, Portugalczykow i Brytyjczykow?'.

Jency byli trzymani w réznych miejscach odosobnienia, we Francji prze-
waznie w twierdzach, a w Anglii takze na statkach-wig¢zieniach, nazywanych wow-
czas pontonami wieziennymi®’.

Na przetomie XVIII i XIX w. nie istnialy zadne umowy mi¢dzynarodowe
dotyczace konfliktow zbrojnych. Nie funkcjonowaly roéwniez organizacje i instytu-

M. Fleming, Jericy wojenni...op. cit., s.15.

* Ibidem.

¥ 8. Kirkor, Polacy w niewoli angielskiej w latach 1803-1814, Krakow 1981, s. 36.
* Ibidem.

31 Ibidem, s. 39.

2 Do dnia dzisiejszego nie udato si¢ doktadnie ustali¢, kiedy Brytyjczycy rozpoczeli proceder
rozmieszczania jencoOw wojennych na tego typu jednostkach. Prawdopodobnie nastgpito to
w 1776 r., w czasie amerykanskiej wojny o niepodlegtos¢é. Wowczas Parlament Brytyjski, pra-
gnac roztadowaé przepetnione wig¢zienia oraz zmniejszy¢ koszty przetrzymywania jencoOw wo-
jennych, wprowadzit akt prawny nazywany Hulks Act. Pierwsi jency wojenni dostali si¢ pod
poktady okretow w sierpniu 1776 r. w Nowym Jorku. Zatrzymanymi byli amerykanscy mary-
narze i kaprowie, ktérych Brytyjczycy uwazali za piratdéw. Nastgpne pontony zacumowano na
Tamizie. W sumie, w czasie zmagan amerykansko-brytyjskich w latach 1775-1783, jency wo-
jenni byli rozmieszczeni na 28 pontonach. Wezesniej osadzano na nich kryminalistow 1 pospo-
litych przestepcow. Na podstawie: L. Niewinski, Obozy jenieckie w wojnie secesyjnej 1861-
1865, Biatystok 2012, s. 32-33.
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cje niosgce pomoc ofiarom wojen w rodzaju Czerwonego Krzyza, nie znano rowniez
pojecia ,,mocarstwo opiekuncze”. Wszelkie sprawy zwigzane z traktowaniem jen-
cow wojennych uzgadniano na drodze porozumien bilateralnych. Podobne porozu-
mienia istnialty migdzy Anglig i Francja. Nalezy zwroci¢ uwage, ze traktowanie
jencow wojennych — oficerdw znacznie odbiegato od traktowania podoficerow
i szeregowych. Nie inaczej dziato si¢ to w omawianym okresie. Powodem tej rozni-
cy byt archaiczny poglad, iz wylacznie oficerowie sg ludZzmi honorowymi i tylko na
ich stowie mozna polega¢”. Anglicy okreslali oficerow stowem ,,gentleman”.
W tamtych czasach w armii brytyjskiej nie bylo mozliwosci przejscia z korpusu
podoficerskiego do oficerskiego, ktory byt domeng ludzi ,,dobrze urodzonych”. Na-
tomiast w armii napoleoniskiej awans taki byt jak najbardziej mozliwy>*. Na uwage
zastuguje fakt, iz Brytyjczycy traktowali wszystkich oficerow francuskich w jedna-
kowy sposob, nie zwracajac uwagi na ich spoteczng proweniencjg.

W rezultacie takiego podziatu, oficerowie korzystali w niewoli z wielu udo-
godnien. Po podpisaniu honorowego zobowigzania, Zze nie opuszcza wyznaczonego
im miejsca pobytu, mogli mieszka¢ w prywatnych kwaterach z zonami i dzie¢mi’.
Nie mogli ich jednak opuszczaé¢ po godzinie dwudziestej latem i siedemnastej zi-
ma’.

Oficerowie od stopnia kapitana wzwyz mogli mie¢ swoich ordynanséw. Po-
nadto otrzymywali od rzadu brytyjskiego zold tygodniowy w wysokosci 8 szylin-
gow 1 9 penséw dla oficeréw do stopnia porucznika oraz 10 szylingdw i 6 penséw
od stopnia kapitana wzwyz. Do tego dochodzit zasitlek w wysoko$ci 7 szylingdow na
utrzymanie zony i dzieci w wieku powyzej jednego roku. Srodki te byly rowniez
wyptacane w systemie tygodniowym. W zwigzku ze wzrostem cen spowodowanych
przediuzajaca si¢ wojng, w 1813r. pensje podniesiono odpowiednio do 11 szylingéw
i 8 pensow oraz do 14 szylingdw’.

S. Kirkor,op. cit., s. 19.

Np. marszalek André Masséna byl synem kupca, Michel Ney bednarza, natomiast Jean Cannes
stajennego [przypis autora].

3 Ibidem, s. 20.

% F. Abell, Prisoners of War In Britain 1756 to 1815, A Record of Their Lives, Their Romance
and Their Sufferings, London 1914, s. 287. Ksigzka jest dostgpna na stronie internetowe;j:
https:// archive. org/details/prisonersofwarin0Oabeluoft. (20.06.2014)

Ibidem, s. 288. Aktualnie, zgodnie z art. 60 III Konwencji Genewskiej z 1949 r. o traktowaniu
Jjencow wojennych, mocarstwo zatrzymujace jest zobowigzane wyptaca¢ wszystkim jencom

34

37

wojennym zaliczki na Zzold miesigczny w wysokos$ci ustalonej droga wymiany na walutg tego
mocarstwa nastepujacych kwot: Kategoria I — jency ponizej stopnia sierzanta — 8 frankow
szwajcarskich; Kategoria II — sierzanci i inni podoficerowie, lub jency stopni rownorzednych —
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Za posrednictwem i pod kontrolag nadzoru jenieckiego oficerowie mogli ko-
respondowa¢ z rodzing w swoim kraju i otrzymywa¢ stamtad przekazy pienigzne™.
Brytyjskie subwencje wystarczaly jedynie na bardzo skromna egzystencijg, totez
starano si¢ pozyska¢ dodatkowe pienigdze sprzedajac wykonane przez siebie ozdoby
z drzewa, kosci, stomy i wlosia lub udzielajgc nauki gry na instrumentach, jezykow
obcych, fechtunku badz malarstwa.

Za nadzér nad wszystkimi jencami wojennymi przebywajacymi w Wielkiej
Brytanii odpowiadat Zarzad Transportéw. Z jego ramienia, w kazdej miejscowosci
w ktorej przebywali jency-oficerowie, znajdowat si¢ agent, najczesciej byt to byly
oficer marynarki do ktérego obowiazkéw nalezalo prowadzenie ewidencji oraz
spraw finansowych zatrzymanych, jak rowniez przyjmowanie od nich skarg i zaza-
len™.

Niestety los jencoéw-podoficerow i szeregowych byl o wiele gorszy.
Co prawda brytyjskie przepisy zaktadaly zaopatrywanie ich w wystarczajaca ilosé¢
zywnosci 1 odziezy, to jednak realizacja tych przepisow daleka byta od doskonato-
$ci. Zgodnie z obowigzujagcymi w tej materii normami, jeniec powinien przez pigc
dni codziennie otrzymywac: poltora funta chleba, pot funta migsa wotowego z cebu-
la lub kapusta, rzepe lub groch, owsianke i s6l. Natomiast pozostate dwa dni byly
dniami bezmigsnymi, wtedy dostarczano jencom po funcie solonej ryby*’. W odnie-
sieniu do odziezy i innego zaopatrzenia materialowego jeniec co pottora roku powi-
nien mie¢ wymieniony hamak, odziez i bielizng*'. Jednak ze wzgledu na
nieuczciwo$¢ urzgdnikow, dostawcow i nadzorcow dochodzito do naduzyé przy
dostarczaniu i rozdziale tych srodkéw.

Najwigkszym problemem z jakim wowczas musiaty si¢ zmierzy¢ wladze
brytyjskie bylo zakwaterowanie ogromnej masy jecéw wojennych*’. Wobec nie-

12 frankow szwajcarskich; Kategoria III — oficerowie do stopnia kapitana, lub jency wojenni
stopni rownorz¢dnych — 50 frankow szwajcarskich; Kategoria IV — majorzy, podputkownicy,
putkownicy lub jeficy rownorzednych stopni — 60 frankow szwajcarskich; Kategoria V — gene-
ratowie, lub jency stopni rownorzednych — 75 frankéw szwajcarskich. Dz. U. z 1956 r., nr 36,
poz. 175.

3 F. Abell, op. cit., s. 288.

* Ibidem, s. 293.

S Kirkor, op. cit., s. 22.

' Tbidem.

* Antoine Vanner w swoim artykule Lonely Lives and Deaths- French Napoleonic Prisoners

of War in Britain podaje, ze w latach 1793-1815 bylo ich ponad 100 tys.

http://englishhistoryautors.blogspot.com/2013/06/lonely-lives-and-deaths-french.html.

(28.06.2014)
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wielkiej ilosci obiektow ladowych® przystosowanych do tego celu, jeficow umiesz-
czano na pontonach wig¢ziennych. Wigkszo$¢ z nich byla starymi okrgtami wojen-
nymi réznych rang,** slupami*’ lub okretami transportowymi, najczesciej zdo-
zdobycznymi, z ktérych usuwano uzbrojeni oraz osprzet konieczny do zeglowania,
a pozostawiano zurawie masztowe niezbedne do wciggania na poktad wszelkiego
rodzaju zapasow™.

Pontony byty zakotwiczone w zatokach portow Woolwich, Deptford, Cha-
tham, Plymouth i Portsmouth. Zgodnie z przyjetymi w tym zakresie standardami,
jencéw umieszczano na dolnych poktadach, gdzie rozktadano hamaki, natomiast na
gornym poktadzie urzadzano kuchnie, pomieszczenia dla strazy oraz spacerniaki®’.

¥ Nalezaly do nich wiezienia: Millbay w Plymouth, Forton koto Portsmouth, Stapelton nieda-

leko Bristolu, Normann Cross, zamek Porchester Castle, Dartmoor, Valleyfield opodal
Edynburga oraz wigzienie w Perth. S. Kirkor, op. cit., s. 24-27.

W epoce napoleonskiej obowigzywat system klasyfikacji Royal Navy pochodzacy jeszcze
z 1677 r. Wowczas Samuel Pepys — urzednik Admiralicji Brytyjskiej — wprowadzil podziat
okretow na rangi. Porzadek ten, zaktualizowany w XVIII i XIX w., obowiazywat do pojawie-

44

nia si¢ pierwszych jednostek poruszanych za pomocg urzgdzen mechanicznych. Generalnie
wyrézniano VI rang okretow. Ranga I — okrety o wyporno$ci powyzej 2500 ton, uzbrojenie —
100-120 dzial, rozmieszczonych na trzech poktadach dziatlowych. Zatoga liczyta od 850 do
ponad 1000 os6b. Przewaznie okrety te byly wykorzystywane w celach reprezentacyjnych.
Ranga II — okrety o wypornosci ok. 2000 ton, uzbrojenie — 90-99 dzial, rozmieszczonych na
trzech poktadach dzialowych. Zatoga — 750 osob. Ranga III — okrgty o wypornosci od 1300-
2000 ton, uzbrojenie — 64-80 dzial rozmieszczonych na trzech poktadach dziatowych. Zaloga
—o0d 490 do 720 oso6b. Ranga IV — okrety o wypornosci 1100 ton, uzbrojenie — 46-80 dziat na
dwoch poktadach dzialowych. Zaloga — ok. 350 osob. Ranga V — okrety o wypornosci od 700
do 900 ton, uzbrojenie — 32-44 dziata na jednym poktadzie dziatowym. Zatoga — 215-320 lu-
dzi. Ranga VI — okrety o wyporno$ci 550-650 ton, uzbrojenie — 20-28 dziat na jednym pokta-
dzie dzialowym. Zatoga — 160-200 osob. B. Lavery, Ships of the Line Volume I: Development
of the Battlefleet 1650- 1850, Annapolis 1986; Wielka encyclopedia PWN, pod red. nauk.
J. Wojnowskiego, t. 10, Warszawa 2004, s. 195.

Slup (ang. sloop) byt niewielkim okretem zaglowym, zazwyczaj trzymasztowym, uzbrojonym
w 14-18 dzial niewielkiego wagomiaru w baterii burtowej, ustawionej na gornym, odkrytym
poktadzie. Okrety te znajdowaly si¢ poza klasyfikacja wprowadzong przez Royal Navy —
W.A. McEwen, A.H. Lewis, Encyclopedia of Nautical Knowlage, Cambridge-Maryland 1953,
s. 511. Szerzej: J. Batchelor, Ch. Chant, Encyklopedia statkow zaglowych od 2000 r. p.n.e
do 2007 r. n.e., Warszawa 2007.

Obok pontonéw (w terminologii angielskiej ,,hulks”) istniaty jeszcze statki przeznaczone do
transportu skazanych przestgpcéw (convict chips), ktérzy zgodnie z wyrokiem karg mieli od-
bywac¢ w zamorskich posiadtosciach Wielkiej Brytanii [przypis autoral].

S. Kirkor, op. cit., s. 24.

45

46

47
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Komunikacja z ladem odbywata si¢ wylgcznie za pomocg todzi. Na pontonach prze-
cigtnej wielkosci, na ktorych byloby miejsce wedlug przyjetych norm dla 400 wigz-
niéw kryminalnych, umieszczano dwa a nawet trzy razy tyle jeficow wojennych®.

- e L e e e
A prisen dnip with ceasbox goiag on bwend i Porssssdh Hibow As ooy
nirmTrabocomary agavisg

Rys 1. Statek jeniecki w porcie Portsmouth.
zrodlo: www.nickmessinger.co.uk/worcester.html (02.08.2014)

7

Rys. 2. E. Tucker, Straznicy ptynacy na statek jeniecki zacumowany w porcie Deptford
zrodto: www.myancestorsstory.com/my-story.html (02.08.2014)

® Ibidem.
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Tabela 1. Wykaz najwigkszych brytyjskich pontondéw, na ktorych przetrzymywano jencow
wojennych w latach 1799-1815

Nazwa
pontonu

Lata, w ktérych
pehil funkcje
plywajacego
obozu jenieckiego

Miejsce
zakotwicze-
nia

Charakterystyka jednostki

HMS
,,Chatham”

1793-1805

Plymouth

Okret IV rangi, zwodowany

w 1758 r. Uzbrojony w 50 dziat.
W latach 1773-1805 pehit funk-
cj¢ statku-wigzienia, a od 1805 r.
pltywajacego magazynu prochu
strzelniczego (powder hulk).

W 1810 r. zmieniono nazw¢ na
Tilbury. Skreslony ze stanu Roy-
al Navy w 1814 1.

HMS
,,Pegase”

1794-1810

Portsmouth

Liniowy okret MW Francji.
Zwodowa-ny w 1781 r. Uzbro-
jony w 74 dziata. Zajety w

1782 1. przez kapitana Johna
Jervis’a i odsprzedany Royal
Navy, sklasyfikowany jako okret
III rangi. Od 1794 r. pehit funk-
cj¢ statku-wigzienia, a nastepnie
od 1801 r. okretu szpitalnego dla
jencow wojen-nych. Wycofany
ze stuzby w 1815 r.

HMS
,,Prothee”

1795-1815

Portsmouth

Okret liniowy MW Francji,
zwodowa-ny w 1772 r. Uzbrojo-
ny w 64 dziata. Zajety przez
Royal Navy w 1780 r. W 1795 r.
przebudowany na statek-
wiezienie. Funkcje te petnit az
do jego kasacji w 1815 1.

HMS
,,Fortitude”

1795- 1820

Chatham

Okret I1I rangi, zwodowany

w 1780 r. Uzbrojony w 74 dzia-
fa. W 1795 r. przebudowany na
statek-wigzienie. Wycofany ze
stuzby w 1820 r.
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Nazwa
pontonu

Lata, w ktérych
pehil funkcje
plywajacego
obozu jenieckiego

Miejsce
zakotwicze-
nia

Charakterystyka jednostki

HMS
,,Captivity”

1796-1816

Gosport
Devonport

Okret 111 rangi, zwodowany

w 1772 1. Pierwotnie nosit na-
zwe HMS ,,Monmouth”.

W czasie stuzby czynnej byt
uzbrojony w 64 dziata.

W 1796 1., po wycofaniu z linii
i przebudowie na statek-
wigzienie, zmieniono nazwe
jednostki na HMS ,,Captivity”.
Wycofany ze stuzby w 1816 r.

HMS
,,Crown”

1798-1802
1806-1815

Portsmouth

Okret I1I rangi, zwodowany

w 1782 r. Przebudowany na
statek-wigzienie w 1798 r.

W latach 1802-1806 petnit funk-
cj¢ ptywajacego magazynu pro-
chu strzelniczego. W 1806 r.
ponownie przeksztatcony

w statek-wigzienie. Wycofany ze
shuzby w 1816 1.

HMS
,,Laurel”

1798-1821

Portsmouth

Okret MW Holandii, zwodowa-
ny w 1786 r. jako Sireene,
uzbrojony w 18 dzial. Zajety
przez Brytyjczykow w 1796 .,
ktorzy zmienili nazwe¢ na HMS
,,Daphne”. W 1798 r. zostal
przeksztatcony w statek kartelo-
wy o nazwie HMS ,,Laurel”.
Sprzedany przez Royal Navy

w 1821 r.

HMS
,,Prudent”

1779- 1814

Woolwich

Okret IV rangi, zwodowany

w 1768 r. Uzbrojony w 64 dzia-
la. Przebudowanyna statek-
wigzienie w 1779 r. Sprzedany
przez Royal Navy w 1814 r.
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Nazwa
pontonu

Lata, w ktérych
pehil funkcje
plywajacego
obozu jenieckiego

Miejsce
zakotwicze-
nia

Charakterystyka jednostki

HMS
,,Portland”

1802-1817

Langstone
Harbour

Okret IV rangi, zwodowany

w 1770 r. Uzbrojony w 50 dziat.
W 1800 r. prze-budowany na
okret zaopatrzeniowy posiadaja-
cy 10 dziat, a w 1802 r. na sta-
tek-wigzienie. Sprzedany przez
Royal Navy w 1817 r.

HMS
,,Savage”

1804-1815

Woolwich

Okret zwodowany w 1778 .
jako 14 dziatowy slup. W 1804 r.
przebudowany na statek-
wigzienie. Sprzedany przez Roy-
al Navy w 1815 .

HMS
,,Antiqua”

1804-1816

Okret MW Francji, zwodowany
w 1779 r., uzbrojony w 36 dzial.
Ptywat pod nazwa Egyptienne.
Zajety przez Brytyjczykow

w 1804 r. i przebudo-wany na
statek-wigzienie. Funkcje t¢
petnit do 1816 r., kiedy zostat
wycofany ze stuzby.

HMS
,,Hector”

1808-1816

Sheerness

Okret I1I rangi, zwodowany

w 1774 r. Uzbrojony w 74 dzia-
ta. W 1808 r. przebudowany na
statek-wigzienie. W 1816 r.
zostal wycofany ze shuzby.

HMS
,,vengeance”

1808-1816

Portsmouth

Okret III rangi, zwodowany

w 1774 r. Uzbrojony w 74 dzia-
fa. W 1808 r. przebudowany na
statek-wigzienie. W 1816 1.
wycofany ze stuzby.
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Nazwa
pontonu

Lata, w ktérych
pehil funkcje
plywajacego
obozu jenieckiego

Miejsce
zakotwicze-
nia

Charakterystyka jednostki

HMS
”Glory”

1809-1814

Bermudy

Okret II rangi, zwodowany

w 1788 r. Uzbrojony w 90 dziat.
Byt okretem flagowym kontrad-
mirala sir Charles’a Stirlinga.
Przebudowany na statek-
wiezienie w 1809 r., a na plywa-
jacy magazyn prochu strzelni-
czego w 1814 r. Wycofany ze
shuzby w 1825 1.

HMS
,,Oiseau”

1810-1816

Portsmouth

Okret MW Francji, zwodowany
w 1781 r. jako Cleopatre. Uzbro-
jony w 36 dzial. Zajety przez
Brytyjczykow w 1793 r. Zmie-
niono woéwczas jego nazwe na
HMS ,,Oiseau” i nadano mu
Vrange. W 1810 r. przebudowa-
ny na statek-wigzienie.

W 1816 r. zostat sprzedany przez
Royal Navy.

HMS
,,Canada”

1810-1834

Chatham

Okret I1I rangi, zwodowany

w 1765 r. Uzbrojony w 74 dzia-
la. Przebudowany na statek-
wigzienie w 1810 r. Wycofany
ze stuzby w 1834 r.

HMS
,, Tameraire”

1812-1815

Hobart

Okret II rangi, zwodowany

w 1798 r. Uzbrojony w 98 dziat.
W 1812 r. przebudowany na
statek-wigzienie. Funkcje t¢
petnit do 1815 r. Nastgpnie shu-
zyt jako ptywajacy koszarowiec.
Wycofany ze stuzby w 1838 r.
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Nazwa
pontonu

Lata, w ktérych
pehil funkcje
plywajacego
obozu jenieckiego

Miejsce
zakotwicze-
nia

Charakterystyka jednostki

HMS
,,Justitia”

1812-1830

Sheerness

Okret MW Holandii, uzbrojony
w 64 dziata. Zajety przez Brytyj-
czy-kow w 1796 r. Royal Navy
zakwalifi-kowata go do III rangi
okretow i zmienita nazwe na
HMS ,,Zealand”. W 1812 r.

w czasie przebudowany na statek
wigzienny, powrdcono do pier-
wotnej nazwy ,,Justitia”. Funkcje
wigzienng petnit do 1830 r.,
kiedy to Royal Navy zdecydowa-
ta o jego sprzedazy.

HMS
,,Defiance”

1813-1817

Chatham

Okret I1I rangi, zwodowany

w 1783 r. Uzbrojony w 74 dzia-
fa. W 1813 r. przebudowany na
statek- wiezienie. W 1817 r.
zostal wycofany ze shuzby.

HMS
,,Belliqueux”

1814-1816

Sheerness

Okret I1I rangi, zwodowany

w 1780 r. Uzbrojony w 64 dzia-
fa. W 1814 r. przebudowany na
statek wigzienie. Funkcje t¢
petnit do 1816 r., kiedy zostat
wycofany ze stuzby.

HMS
,,Retribution”

1814-1835

Woolwich
Sheerness

Okret III rangi, zwodowany

w 1799 r. jako HMS ,,Edgar”
Uzbrojony w 74 dziata. Po prze-
budowie na statek-wig¢zienie

w 1814 r. zmieniono jego nazwe
na HMS , Retribution”. Okret
wycofano ze stuzby w 1835 r.
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Lata, w ktérych
Nazwa pehil funkcje
pontonu plywajacego
obozu jenieckiego

Miejsce
zakotwicze- Charakterystyka jednostki
nia

Slup zwodowany w 1794 .
Uzbrojonyw 16 dzial. Zajety
przez Francuzéw w 1806 1.,
zmieniono wowczas jego nazwe
na Favorite. Okret wrocit do
HMS swojej pierwotnej nazwy
1814-1817 Bermudy w 1807 r., kiedy zostat odbity
przez jednostki brytyjskie. Prze-
budowany na statek- wigzienie
w 1814 r. Funkcje te peit do
1817 r., kiedy zostat skreslony ze
stanu Royal Navy.

,,Goree”

Okret V rangi, zwodowany

w 1781 r. Uzbrojony w 32 dzia-
HMS 1814- 1820 Halifax fa. Przebudowanyna statek-
,,Success wiezienie w 1814 r. Funkcje te
petnit do 1820 r. , kiedy zostat

skreslony ze stanu Royal Navy.

Okret I1I rangi, zwodowany

w 1786 r. Uzbrojony w 74 dzia-
ta. Przebudowanyna statek-
wiezienie w 1815 r. Funkcjete
1815-1824 Sheerness petnit do 1824 r. W tym roku
zmie-niono jego nazw¢ na Cap-
tivity i przy-dzielono inny zakres
zadan. Skreslonyze stanu Royal
Navy w 1836 1.

HMS
,,Bellerophon”

zrédlo: Louis Garneray, The Floating Prison: The Remarkable Account of Nine Years’ Captivity on the
British Prison Hulks During the Napoleonic Wars, Conway Maritime Press 2012.

Zarobaczenie i zaszczurzenie pomieszczen oraz panujacy w nich ogromny
smrdd i zaduch powodowaty, ze pobyt tam byt nie do zniesienia. Nastgpstwem tego
byly czgste wybuchy epidemii tyfusu 1 dezynterii. Louis Garneray’s w swojej ksigz-
ce, The Floating Prison, podaje, ze $miertelno$¢ wsrod jencow spowodowana cho-
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robami wynosila od 5 do 8%*’. Epidemiom starano si¢ zaradzi¢ wydzielajac kajuty
dla chorych, a w pbzniejszym czasie wprowadzajgc rowniez pontony szpitalne™.
Sami Brytyjczycy przyznawali, iz pontony byly ,,picklem na wodzie®'. Niektore
z nich, po zakonczeniu swojej niechlubnej roli, przeksztalcano w jednostki zaopa-
trzeniowe,”” plywajace magazyny prochu strzelniczego,” plywajace koszary,™
sprzedawano prywatnym armatorom badz kasowano.

W 1814 r., na pigédziesigciu brytyjskich pontonach przebywato 35 tys. jen-
céOw™. Komendantem plywajacego obozu jenieckiego byl najczesciej wyshuzony
oficer marynarki, natomiast dowodca strazy oficer armii ladowej. Taki podziat wia-
dzy doprowadzatl miedzy nimi do antagonizméw™. Niemniej jednak, los jencow
zalezat w duzej mierze od charakteru i uczciwosci komendanta. Zdarzaly si¢ przy-
padki naduzy¢ i to zarowno ze strony komendantow jak i dowddcow strazy, ktorzy
pragneli wzbogacic¢ si¢ kosztem jencow.

Niezwykle ciezkie warunki bytowe powodowaly, ze jency wojenni podej-
mowali proby ucieczek. W przypadku ucieczki nieudanej jeniec byt wrzucany do
ciemnego lochu na dnie pontonu, ktory petit rolg ,,izolatki’’. Za popetnienie drob-

L. Garneray, R. Rose, The Floating Prison: The Remarkkable Account of nine Years’ Captivity
on the British Prison Hulks During the Napoleonic Wars, Conway Maritime Press 2003,
s.158. Niektorzy historycy podaja, iz w latach 1803-1814 z powodu zaniedban, glodu i chordb
zakaznych na pontonach zmarto ok. 13 tys. jencow. http://www.urbanghostsmedia.com/
2012/02/incredible-hulks-the-fearsome-prison-ships-of-the-former-british-empire/
Wiezniowie kryminalni mieli jeszcze gorsze warunki bytowe. Smiertelnos¢ wsréd nich do-
chodzita do 30%. Spowodowane to byto, m.in. brakiem wydzielonych pomieszczen dla ska-
zancOw chorych na choroby zakazne oraz podawaniem nie§wiezej zywnosci.
http://www .portcities.org.uk/london/ server/show/ConNarrative.56/chapterld/429/Prison-
hulks-on-the-River-Thames.html

S Abell,op. cit., s. 38.
52

50

Okret zaopatrzeniowy (ang. storeship), dostarczajacy wszelkiego rodzaju materialy innym
okretom i garnizonom [przypis autora].

3 Statki tego typu (ang. powder hulk) przeznaczone byty do przechowywania prochu strzelni-
czego 1 dostarczania go w razie potrzeb okretom bojowym i zatogom fortow. Z uwagi na nie-
bezpieczenstwo przypadkowego wybuchu 1 zniszczenia instalacji brzegowych, byly
zakotwiczone z dala od portow [przypis autora].

** Ang. receiving ship — okrety tego typu petnity funkcje plywajacych koszar dla nowo weielo-
nych marynarzy. Przebywali oni na takiej jednostce do chwili przydzielenia ich na inne okrety
Royal Navy [przypis autora].

S Abell,op. cit., s. 118.

% Ibidem.
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niejszych wykroczen stosowano lzejsze kary, jak na przyklad zmniejszenie racji
zywnosciowych oraz przesunigcie w kolejce do wymiany jenieckiej’’.

Pomimo tak nedznej egzystencji, jency starali si¢ zorganizowac sobie zycie
w niewoli. Prowadzono kursy nauki jezykow obcych, matematyki, taciny, rysun-
kow, muzyki i szermierki. Analfabetéw uczono pisaé i czytac, organizowano teatry.
Jency tworzyli rowniez samorzady i sady z wyboru. Z reguty na ich czele stal mistrz
szermierki’®.

Informacje o ci¢zkim losie jencoéw francuskich niepokoity Napoleona. Na
jego polecenie wyslano note protestacyjng do Zarzadu Transportow w Londynie
grozac, ze bedzie postgpowal podobnie z jencami angielskimi. Ponadto nakazat
sprawdza¢ stan zdrowia wszystkich jencow odsylanych do Francji. Jednak grozby
swojej nie wprowadzit w zycie.”” Sprawa traktowania jeficow wojennych zaniepoko-
jona byta takze brytyjska opinia publiczna, ktéra obawiata si¢ francuskich represa-
liow w stosunku do zatrzymanych zomierzy i marynarzy brytyjskich®. Mimo, ze
cz¢$¢ badaczy tamtego okresu uwaza, iz warunki na pontonach nie byty az tak tra-
giczne, a swojg zla stawe zawdzigczajg jedynie stronniczym relacjom francuskich
i amerykanskich jencow, to faktem jest, iz Brytyjczycy stosunkowo czgsto przepro-
wadzali inspekcje pontonoéw i regularnie rozpatrywali skargi umieszczonych na nich
jencow, konfrontujac ich tresci z rzeczywistoscia®'. Przez dziesigtki lat temat ponto-
now jenieckich byl plamg na honorze Wielkiej Brytanii.

Systematycznie rosnaca liczba jencéw wojennych zmusita wladze brytyjskie
do rozbudowy istniejacych wigzien ladowych oraz budowe nowych. Najgorsza sta-
wa cieszyt si¢ obdz w Dartmoor, wybudowany w latach 1805-1809 na bagnistym
1 nieustannie zamglonym pustkowiu, niecate 30 km na péinoc od Plymouth. Poczat-
kowo w jego sktad wchodzito pie¢ pojedynczych, zbudowanych z kamienia bara-
kow. Kazdy z nich mogh pomiesci¢ ok. 1,5 tys. jencéw. Baraki te byly otoczone
murem z basztami. Poza tg pierwsza linia muréw znajdowaly si¢ baraki dla ochrony,
barak szpitalny, sklepy prywatnych dostawcow oraz budynek dla oficerow, ktorzy
nie zgodzili si¢ na parol. Cato$¢ otoczono drugg linia muréw o dlugosci ponad
1,5 km i wysokos$ci dochodzacej do 5 m. Na murze znajdowaty si¢ platformy straz-
nicze wyposazone w armaty. Odleglo$§¢ pomiedzy pierwsza a drugg linig muréw
wynosita ok. 9 m. W przestrzeni tej byt zamontowany system potaczonych dzwon-

7 Ibidem, s. 29.
% Ibidem.
" Ibidem, s. 26.
% TIbidem.
' Ibidem, s. 38.
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koéw, ktory mozna by nazwaé dwcezesnym systemem alarmowym. Poruszenie jedne-
go z nich powodowalo uruchomienie nastgpnych, ktore w sumie wytwarzaty przera-
zajacy hatas. Obdz od muru wewnetrznego oddzielata palisada z metalowych pali,
ktora miata zapobiegac zbyt bliskim kontaktom jencow ze straznikami. Do wngtrza
obozu biegta tylko jedna brama®. Francuzi byli pierwszymi jeficami w Dartmoor.
Pojawili si¢ tam w liczbie 2,5 ty$. juz 24 maja 1809r. Od 2 kwietnia 1813 r. umiesz-
czano w tym miejscu réwniez jencow amerykanskich®. Jednak do konca epoki na-
poleonskiej to wlasnie Francuzi stanowili wigkszo$¢ spotecznosci jenieckiej. Czgsé
z nich dorabiala sobie pracujac jako kucharze, szewcy, fryzjerzy i sanitariusze. Naj-
wieksza ucigzliwoscia dla osadzonych byt brak zajecia oraz fatalna, deszczowa po-
goda. Jencom nie dostarczano cieptej odziezy i nie pozwalano na prowadzenie
korespondencji. Oficerowie brytyjscy stosunkowo czgsto przeprowadzali wsrod
jencow rekrutacje do swojej floty otrzymujgc za kazdego nowego rekruta premie
pienigzng.

Osoby zmarte w obozie gromadzono w specjalnym baraku nazywanego De-
ad house. Zwtoki poddawano autopsji w celu poznania przyczyny zgonu. Wczesniej
pozbawiano je ubrania, ktore zgodnie z brytyjskim prawem stawato wlasnos$¢ jego
rzadu. Nastegpnie ciala umieszczano w prostych drewnianych trumnach, ktére wyno-
szono ,,hurtowo” poza mury obozu i zakopywano bezceremonialnie w zbiorowych
mogitach®.

Jency wojenni mogli sta¢ si¢ ponownie ludzmi wolnymi w dwoch przypad-
kach: w pierwszym, kiedy zdecydowali si¢ na ucieczke i ucieczka ta byla udana oraz
w drugim, kiedy zostali wymienieni na jencOw strony przeciwne;.

W epoce napoleonskiej ucieczki byly zjawiskiem powszechnym. Dotyczyto
to w szczegodlnosci oficerow, ktorzy korzystali z parolu. W latach 1803-1811 zbiegto
z niewoli brytyjskiej 1159 oficerow francuskich. W tym samym okresie z niewoli
francuskiej zbieglo: 770 oficerow angielskich, hiszpanskich, hanowerskich i portu-
galskich®. W opinii Brytyjczykow jency francuscy inaczej traktowali dane przez
siebie swoje stowo honoru niz oficerowie angielscy, wedtug ktorych ucieczka byta
czynem nichonorowym. W przypadku ujecia oficera-uciekiniera, tracit on na kilka
miesi¢cy przywilej odmiennego traktowania po czym wracal do warunkow prze-
trzymywania na stowo. Przez okres utraty przywilejow umieszczano go w wigzieniu
lub na pontonie razem z zolierzami, gdzie zyt w takich samych jak oni warunkach.

Na podstawie L. Niwinski, op. cit., s. 53.

Byly to ofiary wojny amerykansko-brytyjskiej toczonej w latach 1812-1815 [przypis autora].
Cyt. za L. Niwinskim, op. cit., s. 56-57.

M. Fleming, Jericy wojenni...op. cit., s. 213.
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Dopiero w pozniejszych latach tworzono dla oficerdw osobne oddzialy wigzienne
i pontony. We wszystkich powyzszych miejscach odosobnienia utrzymywata si¢
w stosunku do oficeréw dyscyplina wojskowa i zolnierze sit wilasnych byli zobo-
wigzani do oddawania im honoréw wojskowych®.

Druga z mozliwosci odzyskania wolnosci — wymiana jencow — byla reali-
zowana w oparciu o odmienne uwarunkowania w odniesieniu do oficeréw i pozosta-
lych Zomierzy. Oficerow, uznanych za niezdolnych do peinienia dalszej stuzby
wojskowej na skutek ran badz przewlektej choroby, odsytano do Francji pod warun-
kiem, iz zobowiazg si¢, ze nie bedg w przyszlosci walczyli przeciwko Wielkiej Bry-
tanii. Kiedy takie zobowigzanie zostato ztozone, oficerow wyposazano w specjalne
paszporty i kierowano do portu w Alresford, gdzie oczekiwali na transport do Nor-
mandii®’. Oficerowie zdrowi, ktorych zwalniano ,,na stowo”, otrzymywali Certifica-
te of Exchange i musieli podpisa¢ zobowigzanie, ze zostanie odestany do Wielkiej
Brytanii jeniec brytyjski podobnej rangi, badZ on sam wroci do niewoli w okreslo-
nym czasie®™. Stosowano rowniez inny system wymiany. Na przyktad za jednego
kapitana odsytano szesciu marynarzy. Brytyjczycy twierdzili, iz Francuzi nie do-
trzymywali wczesniejszych zobowigzan i liczba zwolnionych jencoéw angielskich
byta nizsza niz francuskich, w zwigzku z powyzszym wstrzymano zwalnianie ofice-
réw tym sposobem®. Natomiast jeficy- nieoficerowie byli wymieniani w stosunku
jeden do jednego. Jencoéw francuskich przeznaczonych nawymiang przewozono do
Francji na pokladach statkow kartelowych,”” odchodzacych najczesciej z portu
w Falmuouth. Kapitanom tych jednostek ptacono 10 szylingéw i 6 penséw za ich
transport i wyzywienie’".

Na nieco innych warunkach prowadzono wymiang jencéw ze strong amery-
kanska. Obie strony, nauczone do$wiadczeniem wojny o niepodlegtos¢ USA, do
sprawy jencow wojennych przywigzali istotng wage. 12 maja 1812 r. uzgodniono
w Waszyngtonie kartel wymiany jencow. Dotyczyl on zaréwno jencéw zatrzyma-

8 . Kirkor, op. cit., s. 28-29.
" Ibidem, s. 33-34.

% Ibidem.

% F. Abell, op. cit., s. 377.

0 Statek kartelowy — jednostka wykorzystywana w celach humanitarnych, gléwnie do przewozu
jencoéw wojennych. Ich dziatalno$¢ jest okreslona wcze$niejszymi ustaleniami pomigdzy wal-
czgcymi stronami. Aktualnie, zgodnie z przepisami prawa migdzynarodowego, zaatakowanie
statku kartelowego, jako obiektu nie bgdacego celem wojskowym, jest zbrodnig wojenng
[przypis autora].

' F. Abell, op. cit., s. 281.

-
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nych na ladzie, jak i na morzu’>. Zotierzy i marynarzy wszystkich stopni mozna
byto wymieni¢ na rownych im ranga oraz dodatkowo za odpowiednia liczb¢ szere-
gowych. Naczelny dowddca lub admiral moégt by¢ wymieniony za 60 szeregowcow,
wiceadmirat lub generat porucznik za 40, kontradmirat lub general major za 30,
komandor lub generat brygady za 20, kapitan okretu liniowego lub putkownik za 15,
kapitan fregaty lub podputkownik za 10, dowodca slupu wojennego i pomniejszych
okretow lub major za 8, kapitan, porucznik lub bosman za 6, podporucznik lub star-
szy mat za 4, kandydat na oficera marynarki wojennej, oficer z upowaznienia, bos-
man statku kupieckiego lub kapitan prywatnego uzbrojonego statku za 3, porucznik
imat prywatnego uzbrojonego statku, mat statku kupieckiego oraz wszyscy po-
mnigjsi oficerowie okretow wojennych lub podoficerowie wojsk ladowych za 2,
marynarze i szeregowi zohierze 1 za 17,

Z kolei wszystkie osoby towarzyszace silom zbrojnym, a nie bedace komba-
tantami, miaty by¢ natychmiast zwolnieni i nie podlegali wymianie. Zgodnie z usta-
leniami strona zatrzymujgca miala ich odesta¢ na ich koszt do miejsc, z ktorych
rozpoczeli podroz’™.

20 listopada 1815 r. zostatl podpisany drugi pokoj paryski. Wraz z nim za-
konczyta si¢ trwajgca szesnascie lat epoka napoleonska. Francja zostata zmuszona
do zaptacenia 700 mln frankéw kontrybucji wojennych. Powrdcita reakcja politycz-
na, ktora rozpetata biaty terror w stosunku do republikanow, bonapartystow i prote-
stantow. Wszelkimi sposobami probowano przywroéci¢ rolg Kosciota Katolickiego
i arystokracji. Sytuacja polityczna i spoleczna unormowata si¢ dopiero w 1818r.,
kiedy na czele rzadu stangt umiarkowany rojalista Armand-Emmanuel du Plessis,
ksigze Richelieu. Przypuszcza si¢, ze do tego czasu Brytyjczycy zwolnili juz
wszystkich przetrzymywanych przez nich francuskich jencow epoki napoleonskie;j.

PODSUMOWANIE

Na przestrzeni wiekow jency wojenni pozbawieni byli fundamentalnych
praw ludzkich. Traktowano ich jako lupy wojenne, ktérymi handlowano, okaleczano
lub mordowano. Niezwykle rzadko pozwalano im wréci¢ do swoich rodzinnych

2t Niwinski, op. cit., s. 46.

7 Ibidem, s. 47.
™ Dotyczylo to: kapelanow, personelu medycznego, sekretarzy, oficeréw rachunkowych
1 ucznidw marynarskich nalezacych do armii lub floty, personelu medycznego ze statkow han-
dlowych i kaperskich, pasazerow i wszystkich me¢zczyzn, ktorzy nie uczestniczyli w walkach

na ladzie i na morzach, jak rowniez wszystkich kobiet i dzieci ponizej 12 roku zycia. Ibidem.
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stron, bez jakiejkolwiek formy okupu. Sytuacja ta byla w wigkszo$ci niezalezna od
obowigzujacych doktryn politycznych i nakazéw religijnych, nierzadko przepemio-
nych ideg humanitaryzmu. Istotne zmiany w podej$ciu do problematyki traktowania
jencéw wojennych pojawily sie pod koniec XVIII w. Wowczas to w dekretach fran-
cuskiego Zgromadzenia Narodowego oraz w traktatach zawieranych przez to pan-
stwo pojawily si¢ zapisy dotyczace humanitarnego traktowania jencéw wojennych.
Kiedy Europ¢ ogarn¢lo szalenstwo wojen napoleonskich, ludzkie traktowanie za-
trzymanych zolierzy przeciwnika nabrato szczegdlnego znaczenia. W rezultacie
prowadzenia czgstych 1 krwawych kampanii wojennych zycie tracito dziesiatki ty-
sigcy zolnierzy, a ogromne masy kombatantow dostawaty si¢ do niewoli. Strony
biorgce udzial w zmaganiach wojennych nie byly organizacyjnie przygotowane do
przetrzymywania olbrzymiej liczby jencow wojennych. Dotyczyto to zaréwno stro-
ny francuskiej, jak i koalicji antynapoleonskiej. W szczegdlnej mierze borykali si¢
z tym problemem Brytyjczycy. Za nadzor nad wszystkimi jencami wojennymi prze-
bywajacymi na terytorium tego panstwa odpowiadal specjalny organ administracji
panstwowej - Zarzad Transportow. Wobec niewystarczajacej ilosci obozow jeniec-
kich umiejscowionych na statym ladzie, jencow wojennych- podoficerow i szerego-
wych zohierzy-kierowano na wycofane ze shuzby okrgty zwanych pontonami
jenieckimi. Byta to kontynuacja brytyjskiej praktyki stosowanej w czasie amerykan-
skiej wojny o niepodleglos¢ ale uzyta wowczas na znacznie wigksza skalg. Przepet-
nienie oraz panujgce tam tragiczne warunki sanitarne powodowaly ogromng
$miertelno$¢ jencoOw wojennych. Niewiele lepsze warunki bytowe istnialy w angiel-
skich obozach zlokalizowanych na ladzie. Szczegélnie zta stawg cieszyt si¢ obdz
w Dartmoor. Metody postgpowania z jenicami wojennymi uzaleznione byly od ich
rangi. Oficerowie, po podpisaniu honorowego zobowigzania-parolu, mogli mieszkaé
wraz z rodzinami w wyznaczonej przez Brytyjczykow miejscowosciach, otrzymujac
na utrzymanie niewielki zotd. Praktykowano rowniez wymiane jencéw wojennych
stosujac zasadg ,,ilo$¢ za jako$§¢”. Natomiast nie zwalniano jencéw wojennych za
okupem. Ogromna liczba ofiar wsrdd jencéw wojennych przetrzymywanych na
pontonach spowodowata stopniowe odchodzenie przez Brytyjezykow od tej formy
odosobnienia. W przysztych konfliktach zbrojnych nie stosowano rowniez tak wy-
raznej r6znicy w traktowaniu jencoOw wojennych poszczegdlnych rang.
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TREATMENT OF PRISONERS OF WAR
BY THE BRITISH IN THE PERIOD
OF NAPOLEONIC WARS

ABSTRACT

In the history prisoners of war have always been a central aspect of armed conflicts.
Their status and their treatment changes over time. Before the French Revolution prisoners were
enlisted into the captor's armed forced, sold as slaves or killed. The prisoner of war regime was
legally codified in the second half of the 19th century and the first half of the 20th century. This
article presents how British government treated prisoners of war during the Napoleonic era. In that
time established practices such as the release of prisoners on parole, the exchange of prisoners
and the pressing of prisoners into the British forces. A lot of them were held in hulks when living
condition were very bad and mortality was very high.
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WPLYW CHEMIKALIOW
NA STAN SRODOWISKA MORSKIEGO -
ANALIZA WYPADKOW NA AKWENACH
EUROPY W LATACH 1971-2014

STRESZCZENIE

Celem pracy byta analiza substancji chemicznych innych niz olej, ktére w wyniku ponad
40 wypadkéw, do jakich doszlo na akwenach Europy w latach 1971-2014, przedostaty si¢ do
Srodowiska morskiego. Substancje te scharakteryzowano pod wzgledem wielkoSci niebezpie-
czenstwa, grozacego z ich strony oraz wskazano akweny, ktére ulegly zanieczyszczeniu tymi
substancjami w najwiekszym stopniu.

Stowa kluczowe:
substancje niebezpieczne, transport morski, wypadki na morzu.

WSTEP

Poziom zanieczyszczenia ekosystemu morskiego substancjami chemiczny-
mi w duzej mierze wynika z intensywnosci transportu morskiego. Flota europejska
stanowi obecnie okoto 40% s$wiatowej floty morskiej, co zapewnia Europie pozycjg
lidera w transporcie morskim. Blisko 90% towaré6w w handlu zewnetrznym Unii
Europejskiej i ponad 40% w handlu wewnatrzwspdlnotowym jest przewozonych
droga morska. Oznacza to, ze 1200 europejskich portéw morskich przyjmuje w cia-
gu roku 3,5 mld ton tadunkéw, a ponadto 350 mln pasazerow.

Obserwowany od konca II wojny $wiatowej wzrost nat¢zenia ruchu statkow
przewozacych towary, w tym niebezpieczne substancje chemiczne, oznacza takze
wzrost prawdopodobienstwa wypadkéw morskich 1 w konsekwencji rozlewdw sub-
stancji chemicznych na akwenach morskich calego $wiata. Niebezpieczenstwa, jakie
groza Srodowisku morskiemu, ze strony chemikaliow to: pozar, wybuch, skazenie
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wody 1 powietrza lub radioaktywne, pozostanie substancji w srodowisku bez rozkta-
du, bioakumulacja w organizmach zywych, zmiany wywotane wlasciwosciami zra-
cymi substancji oraz inne zaklocenia rozwoju i1 funkcjonowania biocenoz,
prowadzace miedzy innymi do nowotworéw, urazéw i zaburzen uktadu odporno-
sciowego. Zatem niekontrolowane wydostanie si¢ niebezpiecznej substancji che-
micznej do $srodowiska moze wywota¢ nie tylko skutki w $rodowisku, ale takze
mie¢ wplyw na bezpieczenstwo i zycie ludzi oraz funkcjonowanie statku i urzadzen
infrastruktury, znajdujace;j si¢ na ladzie.

METODOLOGIA BADAN

Badania obejmowaly zebranie danych na temat wypadkow statkoéw mor-
skich w obr¢bie akwenoéw Europy, podczas ktdrych niebezpieczne substancje che-
miczne, inne niz olej, wydostaly si¢ do srodowiska. Dane te, odnoszace si¢ do lat
1971-2014, zebrano z dwoch ogédlnodostepnych baz danych: CEDRE' (ang. Centre
of Documentation, Research and Experimentation on Accidental Water Pollution)
oraz GISIS® (ang. Global Integrated Shipping Information System).

Z kolei stopien niebezpieczenstwa, wynikajagcego z narazenia na dziatanie
substancji niebezpiecznych, okreslono na podstawie parametrow uzyskanych na
podstawie danych do$wiadczalnych lub badan przeprowadzanych na zwierzgtach,
bedacych podstawa klasyfikacji zawartej migdzy innymi w Migdzynarodowym mor-
skim kodeksie towarow niebezpiecznych (IMDG Code — ang. International Mariti-
me Dangerous Goods Code) [3] oraz w przeprowadzeniu oceny ryzyka w stosunku
do ludzi i wod z tytutu transportu wodnego towarow niebezpiecznych, wykonanej
przez grupe ekspertow, zajmujacych si¢ zagadnieniami zanieczyszczania morza
(GESAMP - ang. Joint Group of Experts on the Scientific Aspects of Marine Pollu-
tion) [2], dziatajacych z ramienia Migdzynarodowej Organizacji Morskiej (IMO —
ang. International Maritime Organization).

Nastepnie ustalono liczebnos$¢ substancji chemicznych, wykazujacych po-
szczegllne rodzaje zagrozen, w zaleznosci od stopniach ich niebezpieczenstwa,
a takze ze wskazaniem akwenu, do ktorego si¢ przedostaly.

www.cedre.fr
https://gisis.imo.org/
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WYNIKI I DYSKUSJA

Wypadki morskie na akwenach Europy

Kontynent europejski okalajg cztery morza: Battyckie, Czarne, Pélnocne
i Sroédziemne, a takze wschodnie wody Oceanu Atlantyckiego. W latach 1971-2014,

na akwenach Europy doszto do kilkuset wypadkéw, natomiast 43 sposrod nich za-

konczyto si¢ wyciekiem blisko 50 rodzajow substancji chemicznych (innych niz

olej), ktore byly przewozone statkami, ostatecznie wptywajac w réznym stopniu na

ogolny stan srodowiska morskiego. Wsrod tych substancji byt migdzy innymi: akry-
lonitryl, amoniak, anilina, chlor, cyjanek sodu i potasu, epichlorochydryna, fenol,

formaldehyd, karbid, ksyleny, kwasy nieorganiczne (solny, siarkowy, fosforowy)

1 organiczne (mrowkowy, octowy), pestycydy fosfoorganiczne, siarkowodor, styren
oraz tetractylek otowiu(IV). Ponadto odnotowano, ze niekiedy ta sama substancja

chemiczna brata udzial w wigcej niz jednym wypadku na morzu (tab. 1).

Tabela 1. Wybrane wypadki morskie z udziatem niebezpiecznych chemikaliow
na akwenach Europy w latach 1971-2014

Nazwa statku Rok | Substancja Akwen
Poona 1971 | chloran sodu, olej rzepakowy Morze Baltyckie
Phenol 1973 | fenol Morze Baltyckie
Viggo Hinrichen | 1973 | tritlenek chromu, dichromian sodu Morze Battyckie
Cavtat 1974 | tetraetylek otowiu, tetrametylek otowiu | Morze Srodziemne
Propionic acid 1975 | kwas propanowy Morze Potnocne
Rene 16 1976 | amoniak Morze Baltyckie
Burgenstein 1977 nadtlenek sodu, cyjanek sodu, cyjanek Morze Pélnocne
potasu
Sinbad 1979 | chlor Morze Péinocne
Anna Broere 1979 | ksylen Morze Baltyckie
Finneagle 1980 | fosforan trimetylu Morze Potnocne
Stanislaw Dubois | 1981 | weglik wapnia Morze Péinocne
Mont Louis 1984 | heksafulorek uranu Morze Potnocne
Cason 1987 | anilina, krezole, sod Ocean Atlantycki
Anna Broere 1988 | akrylonitryl Morze Poinocne
alkohol izopropylowy, siarczek sodu,
Brea 1988 | formaldehyd, pestycydy fosfoorganicz- | Ocean Atlantycki
ne, kwas propanowy, kwas mrowkowy
Julie A 1989 | kwas solny Morze Baltyckie
Oostzee 1989 | epichlorohydryna Morze Poinocne
Val Rosandra 1990 | propylen Morze Srodziemne
Korsnas Link 1991 | chloran sodu Morze Pélnocne
Kimya 1991 | olej stonecznikowy Morze Potnocne

2015

79




Magda BOGALECKA, Klaudia LUKASZEWSKA

Nazwa statku Rok | Substancja Akwen
Allessandro Primo | 1991 | akrylonitryl, dichloroetan Morze Srédziemne
Ariel 1992 | spirytus mineralny Morze Poétnocne
Azilal 1992 | styren, kwas octowy Ocean Atlantycki
Nordfrakt 1993 | siarczek otowiu Morze Pdtnocne
Grape One 1993 | ksylen Kanat La Manche
Sherbro 1993 fenol, nitroceluloza, dichloroetan, pe- Kanat La Manche
stycydy
Frank Michael 1993 | diwodorofosforan amonu Morze Baltyckie
Fenie 1996 | pszenica (rozktad do siarkowodoru) Morze Srodziemne
Allegra 1997 | olej palmowy Kanat La Manche
Kairo 1997 | tetraetylek otowiu Ocean Atlantycki
Albion II 1997 | weglik wapnia Ocean Atlantycki
Apus 1998 | sztuczne ognie Morze Poinocne
Ascania 1999 | octan winylu Morze Péinocne
Ievili Sun 2000 | styren, alkohol izopropylowy, butanon | Kanat La Manche
Martina 2000 | kwas solny Morze Battyckie
Balu 2001 | kwas siarkowy Ocean Atlantycki
ECE 2006 | kwas fosforowy Kanat La Manche
Kerch Strait 2007 | siarka Morze Czarne
MSC Flamine 2012 | podchloryn wapnia Ocean Atlantycki

Zrodto: opracowanie wlasne

OKkreSlenie rodzaju i stopnia zagrozenia
ze strony uwolnionych chemikaliéw

Liczng grupe omawianych chemikaliow stanowily substancje o wtasciwo-
sciach toksycznych [1], powodujacych skazenie powietrza — 70,4%, jaki i wody
morskiej — 75,0%. Blisko co 2-3 substancja wykazywata wlasciwosci palne, a co 4 —
wlasciwosci zrace. Ponadto zdecydowana wigkszo$¢ substancji (86,4%) wykazywa-
la inne niebezpieczne skutki, ktore przede wszystkim prowadzity do obnizenia walo-
réw rekreacyjnych i estetycznych wod morskich i plaz (rys. 1; analizujac wykres
nalezy pamigtaé, ze wigkszos$¢ substancji, ze wzglgdu na swoje wlasciwosci, wyka-
zywala jednoczesnie kilka rodzajow zagrozen).
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Rys. 1. Rodzaje zagrozen ze strony substancji chemicznych, uwolnionych w wyniku wypad-
kéw morskich na akwenach Europy w latach 1971-2014

zrodto: opracowanie wlasne

1. Skazenie powietrza

Substancje powodujace skazenie powietrza stajg si¢ toksyczne w odniesie-
niu do organizmoéw zywych, jesli zostang przez nie wchlonigte. Istniejg dwie drogi
przedostania si¢ ich do organizmu: przez uktad oddechowy lub skorg. Wowczas
substancje toksyczne dziatajg na uktad nerwowy, powodujac zakldcenia jego pracy,
a w krancowych wypadkach §mier¢.

Wielkos$¢ zagrozenia ze strony substancji toksycznych bezposrednio zalezy
od ich st¢zenia i czasu przebywania w skazonej atmosferze. Wyraza go parametr
LCsy, (ang. lethal concentration fifty — stgzenie $miertelne, powodujace zgon polowy
populacji w okreslonym czasie), ktdry przyjmujac réozne wartosci, okresla wielkosé
niebezpieczenstwa. Niebezpieczenstwo substancji toksycznych, znajdujacych sie
w atmosferze, jest tym wigksze, im nizsza jest warto$¢ parametru LCs (tab. 2).

Tabela 2. Skazenie powietrza a warto$¢ wskaznika LCs

Wielko$¢ niebezpieczenstwa substancji LCs (4 godziny) [mg/dm’]
4 — bardzo wysoce toksyczna LCs0<0,5
3 — wysoce toksyczna 0,5<LCs50<2
2 — umiarkowanie toksyczna 2<LCs5<10
1 — stabo toksyczna 10 <LCs50<20

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [2]

Na podstawie wskaznikéw toksycznosci ustalono, ze wsrod analizowanych
substancji, najwigcej byto powodujacych w umiarkowanym stopniu skazenie powie-
trza (2 w skali 1-4) — 51,6%. Substancje skazajace powietrze, w najwiekszej ilosci
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wyciekly na obszarze Oceanu Atlantyckiego — 38,7%, oraz Morza Poinocnego —
32,3%.

Szczegdlowa analize stopnia niebezpieczenstwa substancji toksycznych,
wraz ze wskazaniem akwenu, do ktorego przedostaly si¢ w wyniku wypadkéw mor-
skich, przedstawiono na rysunku 2.

B M. Battyckie
BM. Carne

BM. Srédziemne
B M. Potnocne

@ O0cean Atlentycki
EKanat La Manche

Liczba substangji

18
16
14
12 -+
10 -+
8
6
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2
0

1 2 3 4
stopien niebezpieczeristwa (rosngco)
Rys. 2. Stopien niebezpieczenstwa substancji powodujacych skazenie powietrza,
ktére wydostaty si¢ do akwendow Europy w wyniku wypadkow w latach 1971-2014

zrodto: opracowanie wlasne

2. Skazenie wody morskiej

Substancje rozpuszczajace si¢ lub ulegajace dyspersji w wodzie, moga spo-
wodowac jej skazenie, co z kolei grozi uszkodzeniem organizmow Zyjacych w mo-
rzu. Poziom skazenia zalezy od zdolnosci tych substancji do rozpuszczania si¢
i dyspersji w wodzie oraz wielkosci falowania i mieszania wod morskich. Ilos¢ sub-
stancji oraz czas oddzialywania na organizmy bezposrednio wptywajg na wielkos¢
skazenia, ktore okresla si¢ najczeéciej za pomocg parametru LCso, czyli stgzenia
substancji w wodzie, powodujacego $mier¢ potowy badanej populacji. Zagrozenie
ze strony substancji toksycznych, powodujgcych skazenie wody morskiej, jest tym
wigksze, im nizsza jest warto$¢ parametru LCs (tab. 3).

Tabela 3. Toksyczno$¢ substancji w wodzie morskiej a warto$¢ wskaznika LCs

Wielkos¢ niebezpieczenstwa substancji LCso (96 godzin) [mg/dm’]
6 — ekstremalnie toksyczna LCs50<0,01
5 — bardzo wysoce toksyczna 0,01 <LCs5<0,1
4 — wysoce toksyczna 0,1 <LCs<1
3 — umiarkowanie toksyczna 1<LCs<10
2 — stabo toksyczna 10 <LCs5,< 100
1 — praktycznie nietoksyczna 100 <LCs5,< 1000

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [2]
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Na podstawie wskaznikéw toksycznosci ustalono, ze wsrod analizowanych
substancji, najwigcej byto powodujacych w umiarkowanym stopniu skazenie wody
morskiej (3 w skali 1-6) — 48,5%. Substancje, powodujace skazenie wody morskiej,
w najwiekszej ilosci wyciekly do wod Oceanu Atlantyckiego — 39,4%, oraz Morza
Potnocnego — 33,3%.

Szczegdlowa analize stopnia niebezpieczenstwa substancji skazajacych wo-
de, wraz ze wskazaniem akwenu, do ktorego przedostaty si¢ w wyniku wypadkow
morskich, przedstawiono na rysunku 3.
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Rys. 3. Stopien niebezpieczenstwa substancji skazajacych wod¢ morska,
ktére wydostaty si¢ do akwendw Europy w wyniku wypadkéw w latach 1971-2014

zZrodto: opracowanie wlasne

3. Zagrozenie pozarem i wybuchem

Wiasciwosci palne wykazuja substancje i towary, ktore sg zdolne do wywo-
fania pozaru, poprzez ich zagrzanie, kontakt z iskrg elektryczng lub bezposrednim
ptomieniem. Zapoczatkowanie pozaru wymaga spelnienia warunkow tzw. trojkata
pozarowego, tzn. moze powsta¢c wowczas, gdy spelnione sg jednoczesnie trzy wa-
runki: stezenie substancji palnej w powietrzu miesci si¢ w przedziale pomigdzy jej
dolng, a gorng granicg wybuchowosci, stezenie tlenu jest na tyle duze, aby mozliwa
byla samorzutna reakcja spalania oraz gdy wystepuje zewnetrzne zrodio zaptonu.
Temperatura zaptonu substancji (T,) jest jej miarg niebezpieczenstwa pozarowego:
im nizsza jej wartos¢, tym wigksze niebezpieczenstwo powstania pozaru (tab. 4).
Parametr ten postuzyl takze za podstawe klasyfikacji zawartej w Kodeksie IMDG,
przyporzadkowujac gazy, ciecze i ciata state odpowiednio dla klas: 2.1, 3 oraz 4.
Ponadto utleniacze i nadtlenki organiczne (klasa 5.1 1 5.2) mogg w szczegdlnych
warunkach spowodowac pozar.
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Tabela 4. Zagrozenie pozarem a warto$¢ temperatury zaptonu

Wielko$¢ niebezpieczenstwa substancji Temperatura zaptonu [°C]
3 — skrajnie tatwopalna T,<-18

2 — wysoce tatwopalna -18<T,<23

1 — fatwopalna 23<T,<61

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [3]

Na podstawie stopnia niebezpieczenstwa substancji, wykazujacych sktonno-
$ci do wywotania pozaru, ktore wydostaty si¢ do srodowiska w wyniku analizowa-
nych wypadkéw morskich, mozna stwierdzi¢, ze najwiecej z nich (64,0%) byto
wysoce latwopalnych (2 w skali 1-3). Najwigcej substancji palnych wyciekto na
obszarze Oceanu Atlantyckiego i Morza Potnocnego (po 28,0%).

Szczegodlowa analize stopnia niebezpieczenstwa substancji palnych, wraz ze
wskazaniem akwenu, do ktorego przedostaly si¢ w wyniku wypadkéw morskich,
przedstawiono na rysunku 4.
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Rys. 4. Stopien niebezpieczenstwa substancji palnych, ktore wydostaty si¢ do akwendéw
Europy w wyniku wypadkéw w latach 1971-2014

zrodto: opracowanie wlasne

Z kolei substancje wybuchowe, poprzez swoja zdolnos¢ do rozktadu wybu-
chowego, gwaltownie wydzielaja ciepto i produkty gazowe. Towary o wlasciwo-
sciach wybuchowych, zostaly zebrane w klasie 1 Kodeksu IMDG i podzielone na
sze$¢ podklas (1.1 — 1.6) — im wigksze niebezpieczenstwo, tym nizszy numer pod-
klasy.

W analizowanym czasie tylko jedna substancja wybuchowa, ktora charakte-
ryzowatla si¢ umiarkowanie wysokim stopniem niebezpieczenstwa (3 w skali 1-6),
wyciekla na obszarze Morza Poéinocnego. Ze wzgledu na pojedyncze zdarzenie
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z udziatlem substancji wybuchowej, przeprowadzenie szczegoédtowej analizy bylo
niemozliwe.

4. Zagrozenie wlasciwosSciami Zracymi

Substancje i towary, ktore wykazuja wlasciwosci zrace majg zdolno$¢ za-
réwno uszkadzania zywych tkanek, jak i niszczenia przedmiotow, np. towardw i ich
opakowan, przewozonych statkiem. Zgodnie z Kodeksem IMDG, substancjom zrg-
cym (klasa 8), w zaleznosci od stopnia niebezpieczenstwa, przyporzadkowano jedna
z trzech kategorii opakowan, w zalezno$ci od czasu (t) wywotania martwicy skory
przez te¢ substancje. Kryterium to pokrywa si¢ z klasyfikacja przyjeta przez
GESAMP (tab. 5).

Tabela 5. Wtasciwosci zrace substancji a czas pojawienia si¢ martwicy skory

Wielko$¢ niebezpieczenstwa Czas pojawienia si¢ Kategoria opakowan
substancji martwicy skéry [min] | wg Kodeksu IMDG
3 — skrajnie niebezpieczna t<3 I
2 — wysoce niebezpieczna 3<t<60 II
1 — niebezpieczna 3<t<240 111

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [3]

Analiza wlasciwosci zracych substancji, ktore wydostaty si¢ do srodowiska
morskiego w wyniku analizowanych wypadkow, wykazuje, ze najwiecej z nich
(58,3%) charakteryzowato si¢ §rednim stopniem niebezpieczenstwa (2 w skali 1-3).
Substancje zrace w najwigkszej ilosci wyciekly do Oceanu Atlantyckiego oraz Mo-
rza Battyckiego (po 33,3%). Natomiast wsrdd substancji, uwolnionych do wod Eu-
ropy w omawianym czasie, nie odnotowano zadnej, charakteryzujacej si¢
najwyzszym stopniem niebezpieczenstwa.

Szczegotowy analize stopnia niebezpieczenstwa substancji o wilasciwo-
$ciach zracych, wraz ze wskazaniem akwenu, do ktérego przedostaty si¢ w wyniku
wypadkow morskich, przedstawiono na rysunku 5.
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Rys. 5. Stopien niebezpieczenstwa substancji zracych,
ktére wydostaty si¢ do akwendow Europy w wyniku wypadkow w latach 1971-2014

Zrodto: opracowanie wlasne

5. Bioakumulacja

Zjawisko bioakumulacji polega na gromadzeniu si¢ substancji w zywych
organizmach. Substancje te w efekcie stajg si¢ grozne przede wszystkim w stosunku
do organizmoéw, znajdujacych si¢ najwyzej w szeregu troficznym.

Stopien niebezpieczenstwa ze strony substancji bioakumulujgcych, nieza-
leznie od siebie, wskazujg dwa parametry: wspotczynnik podziatu — log P, okresla-
jacy zdolnos$¢ przenikania substancji ze srodowiska wodnego do zywego organizmu
oraz wspolczynnik biost¢zenia — BCF (ang. bioconcentration factor) wyrazajacy
stosunek stgzenia substancji w wodzie do jej stgzenia w tkankach ryb. Wskazniki te
definiuja zdolnos¢ do bioakumulacji, zawarta w klasyfikacji GESAMP (tab. 6).

Tabela 6. Zdolnos$¢ substancji do bioakumulacji a wspoétczynnik podziatu (log P)
oraz wspolczynnik biost¢zenia (BCF)

Stopien niebezpieczenstwa Wspotczynnik Wspolczynnik
substancji podziatu biostezenia
5 — bardzo duzy 5<logP 4000 < BCF
4 — duzy 4<logP<5 500 < BCF <4000
3 — umiarkowany 3<logP<4 100 <BCF <500
2 — staby 2<logP<3 10 <BCF < 100
1 — bardzo staby 1 <logP<2 1 <BCF<10

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [2]

Najwigcej substancji zdolnych do bioakumulacji, ktore wydostaly si¢ do
srodowiska morskiego Europy w analizowanym czasie, charakteryzowato si¢ bardzo
stabym stopniem niebezpieczenstwa (1 w skali 1-5) — 30,0%, z kolei po 25,0% sub-
stancji charakteryzowato sie stopniem stabym i umiarkowanym (odpowiednio 2 i 3,
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w skali 1-5). Najwigcej substancji, ulegajacych bioakumulacji, wycieklo do waod
Morza Polocnego — 25,0%.

Szczegblows analizg stopnia zagrozenia bioakumulacjg ze strony substancji,
ktore przedostaty si¢ w wyniku wypadkoéw morskich, wraz ze wskazaniem zagrozo-
nego akwenu, przedstawiono na rysunku 6.
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Rys. 6. Stopien niebezpieczenstwa substancji ulegajacych bioakumulacji,
ktore wydostaty si¢ do akwendw Europy w wyniku wypadkéw w latach 1971-2014

Zrodto: opracowanie wlasne

6. Skazenie promieniotwodrcze

Substancje radioaktywne emitujg dawki energii, w wyniku rozpadu niesta-
bilnych jader atomowych, ktore wystepujg w izotopach promieniotwdrczych. Maja
one zdolno$¢ do emitowania promieniowania a, § i y. Substancje radioaktywne to
takie, ktorych aktywno$¢ wlasciwa przekracza wartos¢ 0,002 pCi/g (74 Bq/g). Nale-
73 one do klasy 7 Kodeksu IMDG. Na postawie mocy dawki promieniowania D,
pochodzacej z substancji, przypisano im kategori¢ opakowan. Wraz ze wzrostem
dawki, rosnie stopien niebezpieczenstwa substancji promieniotworczej (tab. 7).

W analizowanym czasie doszto tylko do jednego wypadku (Morze Potnoc-
ne) z udzialem substancji radioaktywnej. Substancja ta charakteryzowata si¢ wyz-
szym stopniem niebezpieczenstwa (2 w skali 1-4). Ze wzgledu na pojedyncze
zdarzenie z udziatem substancji promieniotworczej, przeprowadzenie szczegotowej
analizy bylo niemozliwe).
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Tabela 7. Stopien skazenia radioaktywnego a kategoria opakowan wedlug Kodeksu IMDG

Wielko$¢ niebezpieczenstwa Moc dawki promieniowania | Kategoria opakowan
substancji [mSv/h] wg Kodeksu IMDG
1 — niebezpieczna D <0,005 I biata
2 — wysoce niebezpieczna 0,005 <D<0,5 II zo6tta
3 —bardzo wysoce niebezpieczna 0,5<D<2 11T zo6tta
4 — skrajnie niebezpieczna 2<D<I10 111 z6tta

Zrodio: opracowanie wlasne na podstawie [3]

7. Pozostanie w Srodowisku bez rozkladu

Degradacja jest naturalnym procesem rozkladu substancji organicznych,
znajdujacych si¢ w srodowisku. Substancje nieulegajace rozktadowi, stale pozostajg
w $srodowisku morskim i dlatego sa bardziej niebezpieczne, poniewaz dtuzej moga
oddziatywa¢ na organizmy. Czas, w ktérym potowa poczatkowej ilosci substancji
ulega rozktadowi, to tzw. czas polowicznego rozktadu (tso), ktory okresla zdolnosé
substancji do rozktadu. Im wigksza jest warto$¢ parametru tso, tym mniejsza jest
zdolnos¢ substancji do degradacji, a wigkszy stopien niebezpieczenstwa (tab.8).

Tabela 8. Zdolnos$¢ substancji do degradacji a czas potowicznego rozktadu

Stopien niebezpieczenstwa Czas potowicznego rozktadu
substancji [tydzien]
4 — bardzo wysoki 12 <t59<52
3 — wysoki 4<tsq<12
2 — $redni 1<tso<4
1 — niski ts0 < 1

Zrodio: opracowanie wlasne

Zdolno$¢ substancji do biodegradacji zostata rowniez ujeta w klasyfikacji
GESAMP, zgodnie z ktorg substancje dzieli si¢ na dwie grupy: tatwo ulegajace bio-
degradacji (tzn. stopien ich biodegradacji, w ciaggu 28 dni, wynosi co najmniej 60%)
oraz trudno ulegajace biodegradacji.

W wyniku wypadkéw na akwenach Europy w latach 1971-2014 wyciekto
jedynie 7 substancji, ktore uznawane sg za trwate w srodowisku i nie ulegaja biode-
gradacji. Co druga z nich wyciekta do wod Morza Péinocnego.
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8. Wplyw substancji na walory rekreacyjne i este-
tyczne wod i plaz

Substancje chemiczne, ktore przebywajg w srodowisku mogg takze obnizac
walory rekreacyjne i estetyczne morz i plaz poprzez emisje obcego zapachu, spowo-
dowanie zmiany barwy wody i nieprzyjemnego wygladu jej powierzchni oraz pro-
wadzac do =zanieczyszczenia plaz. W zaleznosci od stopnia tych efektow,
klasyfikacja GESAMP okresla stopien niebezpieczenstwa w 3-stopniowej skali
(tab. 9).

Tabela 9. Walory rekreacyjne i estetyczne wod i plaz a klasyfikacja GESAMP

Stopien niebezpieczenstwa Oddzialywanie na walory rekreacyjne
substancji i estetyczne waod i plaz

3 — wysoki substancje niepozadane, ktorych obecno$é powoduje
zwykle dtugotrwate zamykanie plaz

2 — éredni substancje umiarkowanie niepozadane, ktorych
obecno$¢ powoduje zwykle krotkookresowe zamy-
kanie plaz

1 — niski substancje niepozadane, ktdrych obecno$¢ nie powo-
duje zamykania plaz

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [2]

Wigkszos¢ substancji, ktore wyciekly do akwendéw Europy w wyniku wy-
padkéw w latach 1971-2014 w roznym stopniu powodowata obnizenie walorow
rekreacyjnych i estetycznych morz i plaz (tylko 5 substancji nie wywotato takich
efektow). Najwiecej substancji (52,7%) charakteryzowato si¢ najwyzszym stopniu
niebezpieczenstwa (3 w skali 1-3). Najwigcej substancji, obnizajacych walory rekre-
acyjne 1 estetyczne morz i plaz wyciekto do wod Oceanu Atlantyckiego (25,5%)
oraz Morza Péinocnego (23,6%).

Szczegotowy analize stopnia niebezpieczenstwa substancji powodujacych
obnizenie waloréw rekreacyjnych i estetycznych wod i plaz, wraz ze wskazaniem
akwenu, do ktérego przedostaly si¢ w wyniku wypadkoéw, przedstawiono na rysun-
ku 7.

2015 89



Magda BOGALECKA, Klaudia LUKASZEWSKA

30 B M. Battyckie
B M. Czarne
2 5 BM. $rédziemne
g 20 EM. Pétnocne
ERRE [ Ocean Atantycki
(5] e
g 10 B Kanat La Manche
=
-
u 4 LTI
1 2 3

stopien niebezpieczeristwa (rosngco)

Rys. 7. Stopien niebezpieczenstwa substancji powodujacych obnizenie walordéw reakreacyj-
nych i estetycznych morz i plaz, ktore wydostaly si¢ do akwenow Europy w wyniku wypad-
kéw w latach 1971-2014

zrodto: opracowanie wlasne

PODSUMOWANIE

Staty wzrost natezenia ruchu statkow, ktore przewozg niebezpieczne chemi-
kalia, zwigksza prawdopodobiefistwo wystgpienia wypadkow. Jednym z najinten-
sywniej wykorzystywanych szlakow handlowych w Europie jest Morze Poinocne.
Akwen ten stanowi jeden z najbardziej ozywionych obszaréw drog morskich na
$wiecie, o duzym nasileniu ruchu statkow i skupisku wielkich portéw morskich,
mi¢dzy innymi: Rotterdam, Hamburg, Antwerpia, Londyn, Bergen. Ze wzgledu na
natezenie ruchu statkow przewozacych roézne chemikalia, akwen ten jest szczegdlnie
narazony na degradacje Srodowiska morskiego.

Morze Battyckie jest morzem stosunkowo matym, ponadto jest akwenem
srodladowym i1 wewnatrzkontynentalnym. Odbywa si¢ na nim wymiana towarowa
miedzy portami nadbaltyckimi, jak réwniez $wiatowymi, gtdéwnie poprzez Morze
Potnocne. Pomimo tego, ze Morze Baltyckie stanowi jedynie ponad 1% powierzchni
moérz i oceandw na §wiecie, odbywa si¢ na nim ponad 15% $wiatowego transportu.
Z tego wzgledu ekosystem tego akwenu jest takze silnie narazony na zanieczyszcze-
nia ze strony statkow.

Wazny szlak morski w wymianie towaréw prowadzi przez Morze Srod-
ziemne, stanowigc droge tranzytowa w ruchu mi¢dzy Oceanem Atlantyckim, a In-
dyjskim. Transport morski na tym akwenie stale wzrasta, co moze prowadzi¢ do
wystepowania coraz wigkszej liczby wypadkow.

Morze Czarne jest morzem $rodladowym. Na tym akwenie transport morski
nie jest tak intensywny, jak w innych akwenach europejskich, jednak ze wzgledu na
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jego matg powierzchnig i znikomg wymiang wod, kazdy wypadek jest duzym zagro-
zeniem tego ekosystemu.

Kanat La Manche jest bardzo waznym szlakiem morskim, bedac tacznikiem
portow poszczegbdlnych akwenow Europy. Na tym obszarze wystgpuja czesto trudne
warunki atmosferyczne, czesto za sprawa mgiel 1 burz. Dodatkowo intensywny ruch
statkow zwicksza prawdopodobienstwo wypadkow w tym rejonie.

Ocean Atlantycki zajmuje ponad 20% powierzchni Ziemi i jednocze$nie jest
szlakiem, przez ktory przewozi si¢ ponad polowe towarow w skali swiatowej. Na
tym akwenie, szczegdlnie w czgsci przylegajacej do zachodnich brzegéw Europy,
takze czgsto panuja trudne warunki meteorologiczne, co sprzyja wystgpowaniu wy-
padkow.

Intensywno$¢ ruchu statkow w duzej mierze przyczynia si¢ do wystepowa-
nia wypadkdéw na morzu. Z zebranych danych wynika, ze na Morzu Pétnocnym
1w graniczagcym z nim Kanale La Manche w ciagu ostatnich 44 lat doszto do naj-
wigkszej liczby wypadkow (bylo to miejsce co drugiego zdarzenia). W rejonie tym
ruch statkow jest najwigkszy — przeptywaja tedy statki odwiedzajace porty Europy
péinocno-zachodniej oraz statki plynace tranzytem na wschdod, do portéw Morza
Battyckiego. Wsrod innych przyczyn, niezaleznych od cztowieka, prowadzacych do
wystgpienia niebezpiecznych zdarzen i wypadkdéw na morzu sg zte warunki meteo-
rologiczne, panujgce podczas rejsu. Jednak przyczyna wigkszosci wypadkow jest
btad ludzki, rutyna, czesto spotggowane przez alkohol i narkotyki. Wsérdd przyczyn
wypadkow wywotanych przez czlowieka w transporcie niebezpiecznych chemika-
liow czg¢sto wymienia si¢ migdzy innymi bledy w nawigacji oraz bledy popelniane
podczas sztauowania tadunku.
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CHEMICALS INFLUENCE ON THE SEA

ENVIRONMENT CONDITION - ANALYSIS
OF ACCIDENTS AT EUROPEAN SEA AREAS

IN 1971-2014

ABSTRACT

The goal of the paper was the analysis of chemicals, other than oil, released as the re-

sult of sea accidents that happened around European sea areas in 1971-2014. It was found that:

92

43 serious accidents were happened around European sea areas during the analysed
period,

about 50 kinds of chemicals were spilled as the result of these accidents,

a few chemicals were spilled more than once,

a lot of accidents were placed at the North Sea - 36,0%,

substances interfere with costal amenities were the largest group of spilled substances —
88,6%,

a lot of substances interfere with costal amenities were highly objectionable (persistence,
smell, poisonous or irritant characteristic of substances, beaches liable to be closed) —
52,7%,

a lot of substances interfere with costal amenities were spilled into the Atlantic Ocean —
25,5%,

a lot of substances occurred the air contamination were moderately toxic (lethal concen-
tration LCso: 2 mg/dm3 < LCsp < 10 mg/dm3) — 51,6%,

a lot of substances occurred the air contamination were spilled into the Atlantic Ocean —
38,7%,

a lot of substances occurred the water contamination were moderately toxic (lethal con-
centration LCso: 1 mg/dm?3 < LCsp< 10 mg/dm3) — 48,5%,

a lot of substances occurred the water contamination were spilled into the Atlantic Ocean
-39,4%,

a lot of flammable substances were highly flammable (flashpoint T,: -18°C < T, < 23°C)
- 64,0%,

a lot of flammable substances were spilled into the Atlantic Ocean as well as the North
Sea — 28,0% respectively,

a lot of corrosive substances were moderately dangerous (time of skin necrosis t: 3 min
< t< 60 min) - 58,3%,

a lot of corrosive substances were spilled into the Atlantic Ocean as well as the Baltic
Sea — 33,3% respectively,
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« alot of bioaccumulative substances were characterised very low potential to bioaccumu-
late (partition coefficient log P: 5 < log P, or bioconcentration factor BCF: 4000 < BCF) —
30,0%,

« alot of bioaccumulative substances were spilled into the North Sea - 25,0%,

« there were happened only one accident involved the explosive and radioactive sub-
stance.
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UBEZPIECZENIA SPOLECZNE MARYNARZY
W SWIETLE PRZEPISOW
UNII EUROPEJSKIEJ

STRESZCZENIE

Ubezpieczenia spoteczne sg mechanizmem chronigcym czlonkdw spoteczeristwa na
wypadek skutkow niekorzystnych dla nich zdarzen losowych. Powszechny system ubezpieczen
spotecznych w Polsce obejmuje najwigkszg grupe ubezpieczonych, wsrdd ktdrych znajdujg sie
marynarze.

Artykut przedstawia problematyke ubezpieczenia marynarzy w dwdch ptaszczyznach.
Jedng jest sfera podlegania ubezpieczeniom spotecznym. Zwrocono uwage na ich charakter,
a wiec istnienie obowigzku lub dobrowolnosci ubezpieczenia. Zagadnieniem istotnym sg rowniez
regulacje wynikajace z przepisow Unii Europejskiej w zakresie koordynacji systeméw zabezpie-
czenia spotecznego, w poszczegolnych panstwach czionkowskich. Drugq jest sfera uprawnien do
Swiadczen emerytalnych. Podkreslono odrebnos¢ uregulowan wynikajacych ze szczegoinych
warunkéw pracy wykonywanej przez marynarzy, a przez to uprawniajgcej do emerytury pomosto-
wej.

W podsumowaniu przedstawionych w artykule podgladow i opisu stanu prawnego za-
warto opinie o celowosci podejmowania dobrowolnych ubezpieczer emerytalno-rentowych, chro-
nigcych przed ryzykiem niemozno$ci zarobkowania ze wzgledu na wiek czy niezdolno$¢ do pracy
ze wzgledu na stan zdrowia.

Stowa kluczowe:
ubezpieczenie spoteczne marynarzy, emerytury pomostowe, koordynacja systemu
zabezpieczenia spotecznego
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ZAGADNIENIA WSTEPNE

Ubezpieczenia spoleczne sg mechanizmem chronigcym na wypadek skut-
kow zdarzen losowych, takich jak choroba, kalectwo, cigza i porod, staro$¢ oraz
$mier¢, ktora dotyka swoimi skutkami cztonkow rodzin. Zdarzenia te powoduja
niemoznos$¢ uczestnictwa w spolecznym procesie pracy, a ich zaistnienie uruchamia
proces uzyskiwania rodkow utrzymania'. W polskim ustawodawstwie wyrdznia sie
akty prawne regulujace system powszechnego ubezpieczenia spotecznego, ubezpie-
czenie spoteczne rolnikow oraz system zaopatrzenia spotecznego sthuzb munduro-
wych. System powszechnego ubezpieczenia spotecznego obejmuje najwicksza
grup¢ ubezpieczonych. W systemie tym wyodrebni¢ mozna pewne specyficzne ure-
gulowania dedykowane niektorym grupom zawodowym, charakteryzujacym si¢
pewnymi swoisto$§ciami pracowniczymi (nauczyciele, gornicy). Marynarze mimo
specyfiki zawodu nie zostali objeci odrgbng regulacjag w dziedzinie ubezpieczen
spotecznych. Wprawdzie ich praca moze by¢ uznana za prace szczego6lng, objeci sg
systemem powszechnym. Ochrona morska to ochrona dziatalnosci ludzkiej na mo-
rzu od terroryzmu, piractwa i podobnych zagrozen oraz skuteczne przeciwdzialanie
wszelkiej szkodliwej i zakazanej dziatalno$ci na morzu. Bezpieczenstwo morskie
i ochrona zeglugi to bezpieczenstwo ludzi, okretow oraz przewozonych towardw,
itp.*

Reforma systemu zabezpieczenia spotecznego przeprowadzona w Polsce
w 1999 r. doprowadzita do wyodrgbnienia ubezpieczenia emerytalnego, ubezpieczen
rentowych, ubezpieczenia chorobowego oraz wypadkowego. Ubezpieczenie emery-
talne chroni przed ryzykiem staro$ci utozsamianym z niemozno$cig uzyskiwania
dochodéw z pracy lub dziatalnosci ze wzgledu na wiek. Swiadczeniem, ktore re-
kompensowaé¢ ma utracony dochdd jest emerytura. Ubezpieczenia rentowe majg na
celu ochrong skutkéw niezdolnosci do pracy czy tez utrate zywiciela. Swiadczenia-
mi wyptacanymi z tych ubezpieczen sa odpowiednio renta z tytutu niezdolnosci do
pracy i renta rodzinna. Rola ubezpieczenia chorobowego jest ochrona ubezpieczo-
nego na wypadek czasowej niezdolno$ci do pracy spowodowanej chorobg, macie-
rzynstwem lub konieczno$ci sprawowania opieki nad matymi dzie¢mi lub innymi
cztonkami rodziny. Swiadczeniami przystugujacymi z tego ubezpieczenia sa zasitki.
Ubezpieczenie wypadkowe rekompensuje utracony dochdod w wyniku niezdolno$ci
do pracy, bedacej wynikiem wypadku przy pracy lub choroby zawodowe;.

Porownaj 1. Jedrasik-Jankowska Geneza, rozwoj i stan ubezpieczenia spotecznego w Polsce
[w:] Ubezpieczenia spoteczne w procesie zmian. ZUS, IPISS, Warszawa 2014, str. 57.
> T. Szubrycht, Bezpieczerstwo morskie paristwa. Zarys problemu, AMW, Gdynia 2011, s. 29.
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Dla wigkszosci oso6b aktywnych zawodowo ubezpieczenia spoteczne maja
charakter obowigzkowy’. Istnieja grupy spoleczno-zawodowe, ktére wylaczone sa
z obowigzku podlegania okreslonym ubezpieczeniom. Dla tych grup ubezpieczenia
mogg mie¢ charakter dobrowolny lub tez ubezpieczeniom spotecznym nie moga
podlega¢ w ogole.

Na ubezpieczenia spoteczne spoglada sie w kilku ptaszczyznach. Jedng
z nich jest konieczno$¢ podlegania tym ubezpieczeniom, z czym wigze si¢ obowig-
zek optacania sktadek. Inng jest ptaszczyzna uzyskiwania okre§lonych swiadczen.

PODLEGANIE UBEZPIECZENIOM SPOLECZNYM MARYNARZY

Zgodnie z ustawg z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych® osoby bedace pracownikami podlegaja obowiazkowym ubezpiecze-
niom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu. Dla 0séb prowa-
dzacych dzialalno$¢ gospodarczg ubezpieczenie chorobowe ma charakter
dobrowolny. Regulacja powyzsza dotyczy osob pracujagcych lub wykonujacych
dziatalnos$¢ na obszarze panstwa polskiego i1 na rzecz polskiego pracodawcy. Ozna-
cza to, iz obowiazki w zakresie zglaszania do ubezpieczen, dokumentowania ich
przebiegu oraz optacania sktadek spoczywaja na pracodawcy w mysl polskiego
ustawodawstwa. Osoba ubezpieczona bedzie miata prawo do wszystkich przewi-
dzianych przez cztery rodzaje ubezpieczen (emerytalne, rentowe, chorobowe i wy-
padkowe) $wiadczen.

Specyfika zawodu marynarzy oznacza, iz wykonywanie przez nich pracy
moze nastepowac na rzecz pracodawcow innych panstw oraz w obszarach poza tery-
torium polskim. Znaczgca grupa marynarzy podlega ubezpieczeniom spolecznym
w mys$l przepiséw prawa Unii Europejskiej. Na 197 portéw $wiata, 150 to panstwa
nadbrzezne, a 80 stolic panstw nadbrzeznych, w tym 10 panstw Unii Europejskiej
to miasta portowe, w ktorych zyja i pracuja marynarze’.

W Europie funkcjonuje wiele systemow zabezpieczenia spotecznego. Wy-
nika to z r6znych uwarunkowan demograficznych, historycznych, ekonomicznych
czy kulturowych. Krajowe systemy w zakresie ubezpieczenia spotecznego nie
uwzgledniaja specyficznej sytuacji 0sob przekraczajacych granice i niekiedy ograni-
czaja swoje systemy do 0so6b pracujacych lub mieszkajacych na ich terytorium.

Porownaj P. Kostrzewa. Komentarz do ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Lex
162074.

t.j.Dz. U. 22015 r.,, poz. 121 ze zm., zwana dalej ustawa o sus.

T. Szubrycht, Bezpieczenstwo morskie ..., s. 9.

4
5

2015 97



Marek POGONOWSKI

W sytuacji, gdy dana osoba w ciggu swojej aktywnosci zawodowej podlega w wy-
niku zmiany miejsca pobytu réznym systemom zabezpieczenia spotecznego, napo-
tyka¢ moze na problemy w ustaleniu uprawnien i wysokosci §wiadczen. W zwigzku
z tym, iz swoboda przepltywu oséb, bedaca fundamentem istnienia UE, wyrazajaca
si¢ takze mozliwos$cig podejmowania pracy na terytorium wszystkich panstw cziton-
kowskich Unii, nie powinna negatywnie oddzialywa¢ na uprawnienia w sprawie
ubezpieczen, w prawie unijnym przyjeto przepisy o koordynacji systemow zabez-
pieczenia spotecznego. Przepisy dotyczace koordynacji sg jednym z najbardziej
istotnych narzedzi gwarantujacych swobodg przepltywu osob i tym samym glownym
elementem polityki zmierzajacej do rownego traktowania oraz sprawiedliwos$ci spo-
tecznej®.

Generalng zasadg przepiséw o koordynacji’ jest to, iz pracownik zatrudnio-
ny na terytorium jednego panstwa czlonkowskiego podlega ustawodawstwu tego
panstwa, nawet jesli mieszka na terytorium innego panstwa czlonkowskiego lub jesli
pracodawca, ktory go zatrudnia, ma siedzib¢ na terytorium innego panstwa czton-
kowskiego. Miejsce pracy jest wigc czynnikiem decydujagcym o tym, ktoérego pan-
stwa prawo rozstrzyga o systemie ubezpieczenia spolecznego, jakiemu podlega
osoba zatrudniona.

Odnoszac powyzsza regute do marynarzy nalezy stwierdzi¢, iz osoba wyko-
nujaca dziatalnos¢ zarobkowa na statku ptywajacym pod banderg panstwa czton-
kowskiego podlega przepisom prawnym tego panstwa. Tre$¢ art. 11 ust. 4
rozporzadzenia 883/2004 oznacza, iz marynarz pracujacy na statku, zaréwno jako
pracownik najemny, jak i jako osoba prowadzaca dziatalno$§¢ na wilasny rachunek,
objety jest prawodawstwem tego panstwa czlonkowskiego, pod ktoérego bandera
ptywa statek. Przepis ten stanowi rowniez, ze osoba zatrudniona na pokladzie statku
pod banderg panstwa cztonkowskiego a otrzymujaca wynagrodzenie za taka prace

6 e .. . . . . . .
G. Uscinska, Koordynacja i harmonizacja systemu zabezpieczenia spolecznego jako instru-

ment prawny swobody przemieszczania si¢ obywateli Unii Europejskiej [w:] Ubezpieczenie

spoleczne w procesie zmian. ZUS, IPiSS. Warszawa 2014, str. 250

Z pewnymi wyjatkami dotyczacymi Norwegii, Islandii, Liechtensteinu oraz Szwajcarii

w zakresie koordynacji obowigzuje:

- od 1 maja 2010 r. — rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004
z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego,
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 987/2009 z dnia 16 wrzesnia
2009 r., dotyczace wykonania rozporzgdzenia nr 883/2004;

- od 1 stycznia 2011 r. — rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1231/2010
z dnia 24 listopada 2010 r. rozszerzajace rozporzadzenie (WE) nr 883/2004 i rozporzadzenie
(WE)nr 987/2009 na obywateli panstw trzecich, ktdrzy nie sa jeszcze objeci tymi rozporza-
dzeniami jedynie ze wzgledu na swoje obywatelstwo.
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od przedsigbiorstwa lub osoby, ktorych siedziba lub miejsce prowadzenia dziatalno-
$ci s3 w innym panstwie czlonkowskim, podlega ustawodawstwu tego ostatniego
panstwa cztonkowskiego, jezeli zamieszkuje w tym panstwie. Do celow stosowania
wspomnianego ustawodawstwa, przedsiebiorstwo lub osoba wyptacajaca wynagro-
dzenie uwazana jest za pracodawce¢. Jednakze osoba taka (marynarz podlegajacy
ustawodawstwu panstwa innego niz Polska) zgodnie z przepisami art. 7 ustawy
osus ma prawo do przystapienia do dobrowolnego ubezpieczenia emerytalnego
1 ubezpieczen rentowych w Polsce. Wiaze si¢ to z konieczno$cig ztozenia okreslonej
deklaracji oraz terminowego optacania sktadek na powyzsze ubezpieczenia. Pod-
stawe wymiaru sktadek wynosi kwota zadeklarowana przez osob¢ dobrowolnie
zglaszajaca sie do ubezpieczenia, ktora nie moze by¢ nizsza niz kwota minimalnego
wynagrodzenia ani wyzsza w danym roku niz kwota odpowiadajaca 30-krotnosci
prognozowanego przeci¢tnego wynagrodzenia miesi¢cznego w gospodarce narodo-
wej na dany rok kalendarzowy®.

Od wymienionej wyzej ogolnej zasady podlegania ubezpieczeniom spotecz-
nym zgodnie z banderg statku istniejg wyjatki:

1. Osoba, ktora wykonuje dziatalno$¢ jako pracownik najemny w panstwie czton-
kowskim w imieniu pracodawcy, ktory normalnie prowadzi tam swa dziatal-
nos$¢, a ktora jest delegowana przez tego pracodawce do innego panstwa
cztonkowskiego do wykonywania pracy w imieniu tego pracodawcy, nadal pod-
lega ustawodawstwu pierwszego panstwa cztonkowskiego, pod warunkiem,
ze przewidywany czas takiej pracy nie przekracza 24 miesigcy i ze osoba ta nie
jest wystana, by zastapi¢ inna delegowana osobe’.

Przyktad:

Polak wykonuje prace w polskim przedsiebiorstwie, ktore nastgpnie wysyta go
do pracy na statku ptywajgcym pod maltanskg banderg. Praca ma by¢ wykony-
wana przez ok. 3 miesigce.

W roku 2015 minimalna podstawa (60 % prognozowanego przecigtnego wynagrodzenia mie-
sigcznego, przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru sktadek na
rok 2015) wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne wynosi

2 375,40 zt miesigcznie. Natomiast kwota rocznego ograniczenia podstawy wymiaru sktadek
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe wynosi 118 770 zi.

Do zastosowania tego wyjatku niezbedne jest spetnienie warunkow po stronie pracownika, jak
i pracodawcy, badz tez osoby wykonujacej dziatalnos¢ na wtasny rachunek. Przyktadami ta-
kich warunkéw s3: podleganie delegowanej osoby przez co najmniej miesigc ustawodawstwu
panstwa cztonkowskiego, w ktorym pracodawca ma swojg siedzibg, uzyskiwanie przez przed-
sigbiorstwo delegujace odpowiedniej wysokos$ci obrotow w Polsce, czy prowadzenie dziatal-
nos$ci na wlasny rachunek przez co najmniej dwa miesigce przed dniem, od ktdrego osoba ma
zamiar skorzystac z tych przepisow.
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W takim przypadku majq zastosowanie polskie unormowania o zabezpieczeniu
spotecznym. Nie bedq jednoczesnie stosowane przepisy maltanskie, mimo ze sta-
tek plywa pod banderq Malty'’.

Osoba, ktora normalnie wykonuje dziatalno$¢ jako osoba pracujaca na wiasny
rachunek w panstwie cztonkowskim, a ktéra udaje si¢, by wykonywa¢ podobng
dziatalno$¢ w innym panstwie cztonkowskim, nadal podlega ustawodawstwu
pierwszego panstwa czlonkowskiego, pod warunkiem ze przewidywany czas ta-
kiej pracy nie przekracza 24 miesigcy''. Jezeli z niedajacych si¢ przewidzieé
przyczyn wykonywanie pracy przekracza przewidywany poczatkowo okres
24 miesigcy, stosuje si¢ w dalszym ciagu, do momentu zakonczenia wykonywa-
nia tej pracy, przepisy panstwa cztonkowskiego, o ile wlasciwa wtadza panstwa
cztonkowskiego, na ktorego terytorium dana osoba zostata wyslana, albo wska-
zana przez nig jednostka, udzieli stosownego zezwolenia. Dwa lub kilka panstw
cztonkowskich, wlasciwe wladze tych panstw cztonkowskich lub organy wy-
znaczone przez te wladze moga przewidzie¢, za wspdlnym porozumieniem,
w interesie niektorych osob lub niektorych grup osob, wyjatki od przepisow
art. 1 do 15 rozporzadzenia 883/2004. O zezwolenie nalezy wystapi¢ przed
uptywem pierwszych 24 miesigcy.

Przyktad:

Obywatel Niemiec jest marynarzem na niemieckim statku. Swoje prace wykonuje
Jako samodzielny przedsiebiorca. Przez kilka miesiecy postanowit jednak pra-
cowaé na statku pbywajgcym pod polskq banderq. Jesli okres tej pracy nie prze-
kracza 24 miesigcy, nie bedzie stosowane wobec niego polskie ustawodawstwo.
Moze by¢ nadal objety niemieckimi przepisami prawnymi.

Szczegodlng sytuacja prawng objeci sa marynarze pltywajacy pod bandera

norweska statkow zarejestrowanych w Norweskim Migdzynarodowym Rejestrze
Statkow (Norwegian International Shipregistry — NIS). Dnia 20 sierpnia 2013 r.
wlasciwe wladze Norwegii i Polski na podstawie art. 16.1 Rozporzadzenia Parla-
mentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spolecznego zawarly Porozumienie'’. Zgodnie z nim marynarze

plywajacy pod banderg statkow zarejestrowanych w NIS, podlegaja wylacznie usta-

Opis wyjatkéw i przyktady oparto na informacjach zawartych na stronie www.zus.pl
Tak jak w przypisie 7.

Porozumienie zawarto na okres od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2016 r. Wcze$niejsze
porozumienia w tym zakresie zostaty zawierane w latach 2004, 2009 i 2011.
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wodawstwu polskiemu wedtlug zasad odnoszacych si¢ do osdb podlegajacych do-
browolnie ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym .

UPRAWNIENIA DO SWIADCZEN

Opisana w punkcie drugim zasada podlegania ustawodawstwu jednego pan-

stwa cztonkowskiego nie jest jedyng zasada koordynacji systemow zabezpieczenia

spotecznego, ktora ma zastosowanie do marynarzy wykonujacych prace w pan-

stwach cztonkowskich UE. Innymi zasadami majacymi w praktyce znaczenie pod-

czas rozstrzygnigcia kwestii zwigzanych ze §wiadczeniami s3:

zasada rownego traktowania, w mysl ktorej obywatele panstw cztonkowskich
podlegaja obowigzkom i korzystaja z praw ustanowionych przez kazde panstwo
cztonkowskie na tych samych warunkach co obywatele tego panstwa. Prawo
unijne zakazuje jakiejkolwiek dyskryminacji takich osob zaréwno w dostgpie do
ubezpieczen spolecznych jak i w zakresie korzystania ze $wiadczen przystugu-
jacych na podstawie przepisow obowigzujacych w tych panstwach;

zasada sumowania okreséw, w mysl ktorej przy ustalaniu prawa i obliczaniu
wysokosci $wiadczen przyshugujacych na podstawie ustawodawstwa jednego
panstwa cztonkowskiego uwzgledniane sg okresy zamieszkania przebyte na te-
rytorium kazdego innego panstwa cztonkowskiego;

zasada zachowania praw nabytych, ktéra oznacza iz emerytury i renty przyznane
przez jedno lub kilka innych panstw cztonkowskich nie mogg dozna¢ Zzadnego
uszczerbku. Nie mogg zatem zosta¢ obnizone, zmienione, zawieszone czy uchy-
lone z powodu, ze osoba uprawniona do §wiadczen przebywa lub zamieszkuje
na terytorium innego panstwa cztonkowskiego niz panstwo zobowigzane do
wyplaty $wiadczen;

zasada zrownania zdarzen i okoliczno$ci objetych ochrong polegajaca na tym,
iz instytucje ubezpieczeniowe kazdego panstwa czlonkowskiego sa zobowigza-
ne do uwzglednienia okreslonych zdarzen i okolicznosci warunkujacych przy-
znanie $wiadczen takze wtedy, gdy zdarzenia te wystgpily na terytorium
pafistwa cztonkowskiego'*.

Porozumienie nie dotyczy marynarzy zatrudnionych na pokladzie statkéw zarejestrowanych

w Norweskim Zwyklym Rejestrze Statkow (Norwegian Ordinary Shipregistry — NOR )

lub innych rejestrach.

B. Radzik-Kazenas, Podstawowe zagadnienie z zakresu integracji europejskiej. Koordynacja
systemow zabezpieczenia spolecznego, ZUS, Warszawa 2003, takze Poradnik ZUS Co warto
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Polski system ubezpieczen emerytalno-rentowych jest skonstruowany prze-
de wszystkim przez ustawg¢ o sus, ustawe z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych'®, ustawe z dnia 21 listopada 2008 r.
o emeryturach kapitalowych'® oraz ustawe z dnia 19 grudnia 2008 o emeryturach
pomostowych'”.

Wymienione przepisy ksztattujg zatem uprawnienia ubezpieczonych, w tym
marynarzy ubiegajacych si¢ o §wiadczenie w Polsce. Podstawowym kryterium przy-
znawania obecnie §wiadczen emerytalnych jest wiek, ktory zarowno dla mezczyzn
jak i dla kobiet ma wynosi¢ 67 lat. Obecnie trwa naturalny proces wyrownywania
tego wieku, ktory przez lata minione byl zréznicowany i wynosit dla mezczyzn
65 lat, a dla kobiet 60 lat. Od tak wskazanego wieku ustawodawstwo przewidywato
liczne wyjatki wynikajace ze specyficznych okolicznosci np. pracy wykonywane;j
w szczegolnych warunkach lub szczegdlnym charakterze.

Obecnie kryterium decydujagcym o nabyciu prawa do emerytury w obnizo-
nym wieku jest staz ubezpieczeniowy z punktu widzenia jego dtugosci oraz charak-
teru wykonywanej pracy. Ustawa o emeryturach pomostowych, zaktada bowiem
mozliwo$¢ wezesniejszego przechodzenia, niz w powszechnym wieku emerytalnym,
na emerytur¢ w sytuacji gdy ubezpieczony legitymuje si¢ m.in., okre§lonym dlugo-
$cig stazem ubezpieczeniowym i wykonywaniem zawodu uj¢tego w zatacznikach do
ustawy, przez $cisle okreslony przepisami czas.

Praca na morzu jest wymieniona jako zatrudnienie wykonywane w szcze-
gblnych warunkach. Jednak bardzo istotny jest tytut, na podstawie ktérego nastepuje
zgloszenie i objecie ubezpieczeniem emerytalno-rentowym, poniewaz tylko zatrud-
nienie na podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu pracy, a tym samym
podleganie w pelnym zakresie ubezpieczeniom, daje podstawe do zakwalifikowania
takiej pracy, jako zatrudnienia wykonywanego w warunkach szczegdlnych.
Tak wiec marynarze ptywajacy pod obcymi banderami i dobrowolnie optacajacy
sktadke na ubezpieczenia emerytalno-rentowe w Polsce, zasilajg swoje konta ubez-
pieczeniowe, a tym samym zwickszaja wysoko$¢ przyszlej emerytury, jednak nie
wykonuja pracy w warunkach szczeg6élnych.

Marynarze, ktorzy dobrowolnie przystepuja do ubezpieczen, podobnie jak
inni uczestnicy systemu emerytalnego w Polsce, moga korzysta¢ rowniez z innych

wiedzie¢ o ubezpieczeniu spolecznym, kiedy zmieniamy miejsce pobytu, pracy lub zamieszka-
nia w obrebie panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, Europejskiego Obszaru Gospodar-
czego i Szwajcarii Warszawa 2011.

" t.j. Dz U. 22009 r., nr 153, poz. 1227 ze zm.

' Dz. U. nr 228, poz. 1507 ze zm.

" Dz. U.nr 237, poz. 1656 ze zm.
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swiadczen o charakterze emerytalno- rentowym. Sg to renty z tytutu niezdolnosci do
pracy oraz renty rodzinne. Dobrowolno$¢ wystepujaca przy ubezpieczeniu emery-
talno-rentowym, powoduje, ze osoby wybierajace ten typ ubezpieczen nie moga
przystapi¢ do ubezpieczenia chorobowego i wypadkowego, a tym samym nie maja
prawa do $wiadczen z wymienionych ubezpieczen.

Do pelego zakresu §wiadczen maja natomiast prawo ci marynarze, ktorzy
$wiadczg prace najemna lub wykonuja dziatalno$¢ gospodarcza na wlasny rachunek
w Polsce i wedhug zasad niezwigzanych z sytuacjami uregulowanymi przepisami
prawa Unii Europejskiej w zakresie koordynacji systemow ubezpieczenia spotecz-
nego ani pracy objetej regulacjami umoéw migdzynarodowych, ktérych Polska jest
strong.

PODSUMOWANIE

Ze wzgledu na to, iz wigkszo$¢ marynarzy w Polsce ptywa pod obcymi
banderami, pelen zakres §wiadczen jest przywilejem tylko nielicznych. Tym bar-
dziej waznym staje si¢ podkreslenie koniecznosci cho¢by dobrowolnego deklarowa-
nia ubezpieczen emerytalnego i rentowych, chronigcych skutki mogacych zisci¢ si¢
ryzyk ubezpieczeniowych.

Sytuacji faktycznych ubezpieczonych nie ulatwia fakt czestych zmian prawa
ubezpieczen spolecznych. Dziedzina ta wydaje si¢ dos¢ skomplikowana w interpre-
tacji, a przez to w biezacym stosowaniu. Swiadczy o tym rozliczne orzecznictwo
zarowno sadow krajowych jak i Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
w Luksemburgu, nie zawsze bedace jednolitym i konsekwentnym.

Pewnym przejawem troski o jednolito$¢ stosowania prawa o ubezpiecze-
niach spotecznych wobec wybranych grup ubezpieczeniowych, w tym takze mary-
narzy, jest powierzenie zadania w zakresie przyznawania emerytur pomostowych
tylko dwom jednostkom organizacyjnym Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych'®. Od-

'8 Zaktad Ubezpieczen Spotecznych jest panstwowa jednostka organizacyjna posiadajaca oso-

bowo$¢ prawna, ktorej ustawodawca powierzyt funkcje organu administracji publicznej, od-
powiedzialnej za realizacj¢ zadan z zakresu ubezpieczen spotecznych. Nie ma natomiast roli
ani uprawnien do kreowania nowych rozwigzan prawnych w obszarach, ktore wedtug zainte-
resowanych podmiotéw, w tym np. marynarzy, nie daja im ochrony we wszystkich pozada-
nych obszarach. Z tego tez wzgledu artykut nie probuje ocenié¢ jakosci przyjetych wobec
marynarzy rozwigzan prawnych i nie wskazuje ewentualnych mozliwosci zmian. W tym za-
kresie vide np. Analiza rozwigzan dotyczqcych ubezpieczenia spolecznego i zdrowotnego ma-
rynarzy w Polsce bedaca zatacznikiem nr 1 do tekstu regulacyjnego projektu Zalozen do
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dzial ZUS w Koszalinie, obok Oddzialu w Sosnowcu- obstugujacego potudniowa
cze$¢ Polski, jest wyspecjalizowang jednostka realizujaca obowiazki wobec 0sob
ubiegajacych si¢ o emerytur¢ pomostowg. Podstawg takiej organizacji jest oprocz
racjonalizacji zatrudnienia, podwyzszenie wydajnosci pracy organu administracji
publicznej, dazenie do podwyzszenia standardow obshugi klientéw, a tym samym do
uzyskania wickszej satysfakcji z obstugi ich zyciowych spraw'’.
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SOCIAL SECURITY OF SEAFARERS
IN THE LAW OF EUROPEAN UNION

ABSTRACT

The social insurance is a mechanism protects members of the people against of adverse
effects of random events for them. Public social insurance system in Poland includes the largest
group of insured persons, among which are the seafarers. The article presents the issues security
of seafarers in two planes. One sphere is exposure to insurance. Brought to the attention to their
nature, and hence the existence of an obligation or a voluntary insurance. A very important thing
are the regulations of the European Union in the coordination of social security systems in the
Member States. The second is the sphere of entitlement to the pension benefits. Emphasized
individuality regulations arising from the specific conditions of the seafarer's work, thereby em-
powering for early retirement. The summary, the article presents previews and description of the
legal status. The paper contains an opinion on the advisability of making voluntary pension insur-
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ance to protect against the risk of the inability of earning due to age or inability to work due to
health condition.
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